Méaria SMKOVA
Moznosti vyuzitia Slovenského narodného korpusu na studium slovenského
jazyka

1. Slovensky narodny korpus ako vSeobecny jednojazyény korpus pisanych textov
sticasného slovenského jazykav elektronickej podobe sa zagal tvorit v roku 2002 v oddel eni
Slovenského nérodného korpusu Jazykovedného Ustavu Ludovita Stira SAV v Bratislave. Je
jednym z ngjmladSich nekomerénych projektov tohto druhu v strednej a vychodnej Europe;

v skupine okolitych krajin, ktoré nemaja takyto fungujuci narodny korpus, ostali po
,odchode" Slovenska uz len Ukrajina a Bielorusko. Niektoré &éty (napr. Cesko a Poisko)
disponuij viacerymi rozsshom velkymi avyznamom relevantnymi korpusmi. Okrem
vSeobecnych jednojazyénych korpusov pisanych textov sav stéasnosti dostava do popredia
budovanie paraelnych korpusov (dvoj- alebo viacjazyénych) a korpusov hovorenych
prejavov. Oproti minulosti je dnes uz takmer povinnou vybavou kazdého korpusu g nejakéa
miera lingvistickych informacii — lematizécia, morfologicka, syntakticka, semantické,
Stylovo-zanrova anotécia a pod. Korpusova lingvistika zaznamenal a za uplynul é desatrocie
burlivy rozvoj a¢oraz vacsi zaujem o jgj vysledky prejavuju g badatelia v oblasti
pocitacoveho spracovania prirodzeného jazyka (natural language processing — NLP). Stalo sa
uZ okridlenou frazou konstatovanie, Ze od prvotnej otazky Naco korpus? a vysvetiovaniajeho
pozitivnych vlastnosti pri vyskume jazyka sa diskusia dnes posunula ngjmak problému, ako
z korpusu dostat ¢o najviac relevantnych informécii.

O vyvine matematicke (av jg ramci pocitacove) lingvistiky na Slovensku, o vzniku
aplanoch Slovenského nérodného korpusu (dalej SNK) sme pisali na viacerych miestach
(Simkova, 2003, 2004; http://korpus.juls.savba.sk/korpus/o_korpusoch; o Slovenskom

narodnom korpuse). V tomto prispevku sa zameriame na 3pecifika budovania SNK z hiadiska
(kazdého) potencidneho pouzivatela a na sicasny stav moznosti vyuZitia SNK na tadium
slovenciny v dvoch vyznamoch tohto slova: studium ako vedecké badanie, vyskum a stadium
ako ucenie sa niecomu, ziskavanie poznatkov.

2. Budovanie SNK nadvézovalo natradiciu predchédzajlceho korpusu textov
slovenského jazyka, ktory satvoril v Jazykovednom Ustave Ludovita Stdra prakticky od roku
1993 do roku 2002 ako €elektronicka databéza lingvisticky nespracovaného (surového)
textového materidlu predovSetkym pre potreby lexikografického kolektivu koncipujtceho
novy vykladovy slovnik sticasného slovenského jazyka. SNK do istegl miery pokracuje v
primarnom zamerani na pouzivatela-lexikografa, no rozsiril svoj zaber g na bezného
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pouZivatela (laicki zaujemcovia o jazyk, &udenti, ucitelia, redaktori aini pracovnici so
slovom ¢i textom) a na $pecialistov v oblasti gramatickych vyskumov i v oblasti NLP.

2.1. Kazd4 kategdria pouZivatelov ma vlastné potreby, resp. ocakévania, ktoré treba pri
tvorbe korpusového projektu zohiadnit. BeZni pouZivatelia ngjcastejie hiadaj( v korpuse
slovo alebo spojenie slov, ked zépasia s nejakym pravopisnym alebo &tylistickym problémom
(pisanie cudzich slov, vlastnych mien, ale g slov s ypsilonom & makkym i, hiadanie
synonym, vyznamov novych slov apod.). V tejto skupine s (mdzu byt) osobitnou
podskupinou ucitelia slovenského jazyka, ktori mézu vyuzivat korpus g napripravu
najroznejSich cviéeni, od pravopisnych po stylistické. Natieto potreby staci korpus textov
v surove, lingvisticky nespracovanej podobe a takého rozsahu, aby pokryl bezni slovnu
zasobu vrétane najnov3ej a bezné jazykoveé prostriedky (napr. prediozkové vazhy).
Prehliadani e textu sa v tomto pripade uskutoénuje pomocou jednoduchého softvéru, ktory je
schopny vytvorit konkordanciu, t. j. hiadané slovo alebo jazykovy prostriedok umiestni
uprostred vopred stanoveného kontextu, ktory sa da alebo neda rozsirovat.

O nieto v&sSe naroky na korpus kladie pouzivatel-lexikograf. Kym zisti, aké vyhody pre
jeho pracu poskytuje elektronicky uloZeny a spracovatelny korpusovy materidl, vydrZi isty
¢as s0 ,, s uzbami* na Urovni bezného pouzivatela. Cim viac v&ak narasta korpus, ¢o je pre
lexikografa najednej strane velmi potrebné, tym rastul aj jeho néroky na automatizovanie
niektorych proced(r. Velky rozsah textov v korpuse totiZ na druhej strane prinéa nie aZ taky
Ziaduci vysledok v podobe niekoikotisicovych (niekedy a miliénovych) konkordancif
korpus (more data is better data) pokryvajuci nielen bezni slovnu zasobu toho obdobia ate)
casti jazyka, ktoru lexikograficky opisuje, ale obsahujuci g zriedkavejSie Slovaajazykove
prostriedky, no potrebuje k tomu uz g adekvétne softvérové vybavenie umoznujuce selekciu
vyslednych dat pomocou metédy nahodného vyberu alebo filtrov (pozitivnych éi
negativnych), usporadivanie materidlu podia frekvencii a distribcii vyskytov, tvorbu
kolokécii apod. Na pracu g v tomto pripade moze stasit korpus textov bez dodatoénych
lingvistickych informécii, nevyhnutné st v3ak informéacie bibliografického a niekedy g
gtylovo-Zanrového charakteru.

Podstatne naroénejSou skupinou st potenciani pouzivatelia korpusu spomedzi
teoretickych lingvistov. Boli to zvécSa prave oni, ktori zdérazrovali otazku Naco korpus?!
aktori g v stéasnosti maju viacero vyhrad voéi vyuZivaniu korpusov na gramatickeé vyskumy.
M. A. K. Halliday natdto tému hovori: ,VZdy sami zdalo, ngjmé odvtedy, ako som sa prvy
raz pokUsil stat sa gramatikom, Ze gramatika je odbor s prilis velkou tedriou a s absol itnym
nedostatkom materialu“ (Halliday, 2000, s. 137). Ti, ktori jeho postoj neprijimaju, si pre



korpusy predsa prinosni ako kritici a poméhajli nastolovat arieit viaceré zakladné otazky.
Jednou je napr. otézka ako moze gramatik korpus pouzivat. Jemu nestaci obyéajny textovy
materidl; nato, aby mohol vyuzit automatizované predspracovanie javu, ktory skiima,
potrebuje mat v texte prisludné lingvistické informécie: lexika no-sémantické, morfologické,
syntaktické adalSie. Uvedené informécie musi niekto do korpusu vloZzit, ten niekto je omylny
subjekt, ktory vychadza z premenlivej gramaticke tedrie, a ruénym znackovanim nedokéze
pripravit dostatoéné mnozstvo materidu na ziskanie relevantnych vysledkov. Néstroje na
automatizované znackovanie slov lingvistickymi charakteristikami sice dokézu spracovat
velké mnoZstva dét, no Statistické metddy znackovania nie st zdaleka stopercentné.
Gramaticky vyskum na korpusovom materidli satak spociatku zdal ako nemozny aebo aspori
neprijateiny: ak mame dostat zly / nedostatoény materidl, tak radsej nijaky... Dodnes s
medzi odbornikmi na korpusovii problematiku zéstancovia neznackovania textov, ktoré podia
nich najlepsie vypovedajl o reding podobe jazyka, ked s nenarusené subjektivnymi
interpretéciami. Zaroven vSak v si¢asnosti existuje viacero lingvisticky oznackovanych
korpusov (najviac pre angliétinu) a mnozstvo ¢asu a energie viozeng do znackovania prindsa
svoje vysledky napr. g pri priprave gramatik, akou je zndma Longman Grammar of Spoken
and Written English (Londyn 1999).

Bédatelia v oblasti NLP majii vetky doteraz vymenované potreby (velké mnoZstvo
textov s ¢o najvassim mnozstvom lingvistickych informécii) a navyse musiariesit problémy,
ktoré pre inych nie sii problémami: ako spracovat napr. vzorce, obrézky, grafy, bibliografické
odkazy a pod., ako odli&t bodku nakonci vety od bodky za skratkou &i inicidlou krstného
mena, ako nardbat s réznymi typmi Gvodzoviek, pomlciek a spojovnikov, ako rozoznat a
spracovat viacslovné vyrazy & vlastné mend, ako pristupovat k javom a kon&trukciam, ktoré
sav gramatickych tedriach zatial neriesili, resp. riesili len miniméne, ale redlne existuj, ako
rozpoznat a eliminovat skutoéné chyby a pod. (bliz&e McNaught, 2000, s. 151).

Tvorca korpusu by mal brat do Gvahy v3etky tieto potreby a osobitnti pozornost venovat
reprezentativnosti korpusu. Tak ako o moZnostiach korpusu a potrebach pouZivatelov existuju
mnohé &tudie, podobne sa uz neraz na viacerych miestach rozoberala otdzka
reprezentativnosti (napr. Biber, 2000, s. 107 — 136;
http://www.ilc.cnr.it/EA GL ES96/texttyp/texttyp.html; v obidvoch dalSia literatira).

2.2. Doteraz sme uvédzali, Ze je dobré mat ¢o najviac dét (ktoré siéasna pocitacova

technika dokéZe spracovat), hoci najednom mieste sme uz naznagili, Ze pri vysokych
frekvenciach beZnych slov mdZe nastat problém s prilis velkym mnoZstvom viac-menej
rovnorodého materidlu, ktory sanedaaani nie je potrebné iudsky spracovat. Mensi rozsah

dét, obsahujdci primerané mnozstvo beznych jazykovych prostriedkov, zas nevyhovuje
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pouZivatelom hiadajicim menej alebo velmi mélo frekventované javy. Korpusové tatistiky
uvadzaju, Ze v korpuse, ktory obsahuje 100 milidnov textovych jednotiek, ¢o je v sicasnosti
minimél na velkost vieobecného korpusu, sa 8 tisic jednotiek nachédza v 95 percentéch textu
azvydnych 5 percent reprezentuje 500 tisic jednotiek. Tento problém je mozné riedit
vytvorenim reprezentativneho korpusu, v ktorom by mali byt texty pokryvajlice v éo
najkomplexnejom zébere $tyly a Zanre, generécie a skupiny autorov, vydavatelské Gizy a pod.
a sicasne obsahujuce celt Skdlu jazykovych prostriedkov.

Pri uvazovani o reprezentativnosti je najskor nevyhnutné stanovit celok, voéi ktorému
ma byt korpus reprezentativnym. Ak hovorime o vdeobecnom narodnom korpuse, mohli by
sme opravnene predpokladat, Ze by mal zachytévat v3etko, ¢o sa kedy v danom narodnom
jazyku vyskytlo. Nemalo dneSnych korpusov tohto typu (vrétane SNK) savsak pohybuje na
drovni pisanych textov, g to prevazne synchrénnych; elektronickeé spracovanie sponténnych
hovorenych prejavov a podobne g diachrénnych textov je edte stéle ekonomicky velmi
narocéne. V seobecny korpus zamerany na red ne proporéné zachytenie jazykového Uzu by
podia analyz D. Bibera(c. d., s. 116) mal obsahovat pribliZzne 90 % rozhovorov (bezne
hovorengj reci), 3 % listov a poznamok a 7 % publikovanych a nepublikovanych textov
klasickych &ylov a Zanrov.

Aj ked sav3eobecny narodny korpus zostavuje z pisanych textov stéasného jazyka, pri
tvorbe projektu treba jednak z asového hiadiska vymedzit sicasny jazyk ajednak z hiadiska
reprezentativnosti stanovit, ¢ satexty do korpusu budi vyberat na zéklade principu
adekvatneho zastUpenia vSetkych stylov a Zanrov (textovych typov) alebo na zaklade
adekvatneho rozlozenia jazykovych javov v prislusnych textoch, resp. v celom korpuse (napr.
v publicistickych textoch mdZeme ocakavat velmi nizke zastdpenie ja-formy, v odbornych
textoch technického zamerania nizku variantnost syntaktickych &ruktdr a pod.). Najmé druhy
princip vSak predpoklada empiricky vyskum narozsiahlom, jazykovo spracovanom materiali
—teda nalingvisticky oznackovanom korpuse.

V pripade prijatia prvého principu sarieSiadalSie otdzky. Maju satexty zahrnuté do
reprezentativneho korpusu vyberat a stratifikovat podia kritériaa) produkcie textov, b)
recepcie textov alebo c) textov ako produktov (Biber, c. d., s. 111). Prvé dve kritéria by vyber
z07ili namalé percento autorov, resp. na dost Uizky okruh najviac éitanych textov (z
publicistiky Sportové spravodajstvo, z beletrie zelena a éervena kniznica a pod.) a boli by
vhodné skor na vystavbu Specializovanych korpusov, napr. na skimanie Uzu mladej basnickej
generacie, resp. napr. na skimanie jazyka textov, ktoré ngjviac ovplyvnuja deti vo veku 8 — 10
rokov (sem by savyberali rozpravky, uéebnice, detské ¢asopisy apod.). V pripade tretieho
kritéria prichadzaju do Uvahy vSetky texty vyprodukované v stanovenom obdobi, ktoré treba



opéat nejakym spdsobom roztriedit, aby sa z nich dali vyberat reprezentanti istého textového
typu. D. Biber (tamze) navrhuje pouzit na hierarchizaciu Urovni vyberu a na zaradenie textov
do , registrov* situacné parametre, pricom register chgpe ako pojem skoér kontinudlny anie
diskrétny:

1. primarny kana — pisany jazyk / hovorené prejavy / zapisané hovorené prejavy;

2. format — publikovany / nepublikovany;

3. scéna— indtitucionana/ ina vergna/ sikromnd, osobng;

4. adresat — a) pluralita: ne/vymenovany / hromadny / individudlny / autor ako adresat;

b) pritomnost (miesto a &as): pritomny / nepritomny;
C) interaktivnost: Ziadna/ malé/ znaéng;
d) zdielana znal ost: veobecna / $pecializovana/ osobné;

5. adresor — a) demograficka variacia: pohlavie, vek, zamestnanie ai.;

b) uznanie poplatnosti / vdaenosti: uvadzany jednotlivec / in&titlcia;

6. faktud nost — faktudlno-informagna/ stredna éi neurcita/ imaginativna;

7. Géel — presvedéit, pobavit, povzniest, informovat, poucit, vysvetlit, rozpravat,
opisat, zaznamenat, vyjadrit sdm seba, vyjadrit postoj, nazor alebo emdcie, posilnit
medziludsky vztah ...

8. témy ...

Clenenie textov na zaklade uvedenych charakteristik saznacne1i& od nasgj tradiénej
Stylovo-zanrovej klasifikécie a ngjmé posledné dva parametre si vyZaduji dal$i teoreticky a
empiricky vyskum; hoci tematicka klasifikécia publikovanych textov sa nachadza g
v slovenskych archivnych &i knizniénych systémoch, hovorené prejavy sii z tohto hiadiska
velmi malo preskiimané a prepracované. Napriek tomu moznost stratifikécie textov do
registrov podia situacnych parametrov predstavuje z istého hiadiska jednoduchsi postup pri
stanovovani reprezentativnosti korpusu. [dedny korpus by viak mal reprezentovat nielen
Skdlu registrov, ale g Skalu rdéznorodosti, distriblcie jazykovych prostriedkov v jednotlivych
typoch textov. Z analyz D. Bibera(c. d., s. 118 — 127) vyplyva, Ze:

a) bezné linedrne jazykové javy maju v textoch pomerne stabilnu distriblciu a dgju sa
spolahlivo zistit g z relativne krétkych textovych segmentov (uz & v rozsahu 1000 slov)s

b) zriedkavé jazykové javy vykazujt znaen( distribueni réznorodost a vyZaduju dihdie
textové vzorky;

c) javy sdistriblciou pravdepodobnosti po krivke, t. j. rozne typy javov, napr.
kumulativnost slovnych druhov, sii relativne stabilné napries po sebe iddcimi textovymi
segmentmi, ale pocet vyskytov novych typov v texte postupne klesa, pricom frekvencia
novych typov je stistavne vySSia v textovych segmentoch napriec textami ako vo vzorke



jedného textu. CiZe viac réznorodosti v typoch textov zaradenych do korpusu sa premietne do
irgj reprezentativnosti typov jazykovych javov, pricom vzorky textov musia byt dostatocne
dihé, aby dokézali distriblciu jazykovych javov spolahlivo reprezentovat.

R&zne korpusové projekty pristupuju k otédzke vyberu textov areprezentativnosti korpusu
rézne — od abstrahovania od tejto vlastnosti korpusu (Bank of English, Mannheimer Corpora)
az po detailné prepracovanie percentua neho zastUpenia stylov a zanrov na zaklade
rozsiahlych a opakovanych sociolingvistickych prieskumov (Cesky narodny korpus). Viaceré
korpusoveé projekty si postupne vypracuvali vlastné kritéria vystavby korpusu (bliZzsie napr.
Cerméak, 2000, s. 21 —22), ktoré sa v s(iéasnosti mdzu objektivizovat na zaklade
Standardizovanych odporuéani TEI (Text Encoding Initiative) a EAGLES (Expert Advisory
Group on Language Engineering Standards). V Seobecnou metodikou po dotergjSich
skuisenostiach je viak predovsetkym cyklickost zostavovania reprezentativneho korpusu: po
teoretickom stanoveni situacnych parametrov determinujdcich vyber textov v dangj jazykove)
komunite a po stanoveni rozsahu dolezitych jazykovych javov, ktoré sa budu v korpuse
analyzovat, savytvori pilotny korpus s dostatoene &irokou &kalou réznorodosti, aei hibkou
textov aregistrov. Tieto texty sa gramaticky oznackuju a na pilotnom korpuse sa uskutoéni
empiricky vyskum, ktorého vysedky potvrdia alebo pozmenia pouZité parametre. Jednotlivé
fazy tohto cyklu by mali prebiehat velmi kontinuéne a dynamicky modifikovat celkovy
charakter korpusu. Takyto postup sa dodrZiava napr. v Ceskom narodnom korpuse, kde
vytvoreniu prvého reprezentativneho korpusu éeského jazyka SY N2000 predchédzal
predbezny prieskum, na zaklade ktorého bolo stanovené zastUpenie hlavnych stylov v tomto
rozsahu: umelecka literatira a literattra faktu 15 %, noviny a éasopisy 60 %, odborna
literattra 25 %. Vysoky podiel novin a éasopisov bol odvodeny z pévodného prieskumu
Opinion Window Prague 1996. Ukézalo savsak, Ze sa odvtedy jednak zmenili podmienky
vydavania a ndsledne g ¢itanosti periodik (pokledi poéty dennikov a éasopisov aich néklady
avzrastli ceny), jednak sav r. 2001 robili dva nové prieskumy na zaklade odlisngj metodiky
a pomocou rozne kladenych otézok. Vysledkom je névrh nove &ruktary Ceského nérodného
korpusu v podobe 40 % umelecka literatUra a literatdra faktu, 33 % noviny a éasopisy, 27 %
odborna literatira. Administrativne texty, ktoré boli v pévodnom rozvrhnuti zaélenené medzi
odborné texty, sa podia novel metodiky do korpusu vobec nezaradujt vzhiadom naich
informagnu hodnotu, ktora je v podstate rovnaka ako pri odbornych textoch, pouzivatelia
snimi pracuju opakovane ako s intrukciami, pokynmi, predpismi a necitaju ich systematicky
ako iné druhy literatary (Kraik, 2004).

3. Pri priprave projektu Slovenského ndrodného korpusu sme vychadzali zo skisenosti
existujtcich korpusovych projektov, najma éeskych, z potrieb potenciénych pouzivatelov



elektronickej databézy dovenskych textov a z redlnych moznosti pracovného kolektivu, ktory
ma minimalnu moznu zostavu (7 pracovnych miest) atvoria ho nie absolventi odborov
pocitacove ¢i korpusove lingvistiky, pretoZe takéto odbory na Slovensku nie st na Ziadnej
vysokel Skole. Zaciatkom roka 2003 sme nemali ani jeden text, ktory by bol zmluvne
dohodnuty na vergjné (internetove) pouZzitie v elektronickej databéze. V rdmci pripravy
koncepcie Slovenského narodného korpusu naroky 2003 — 2006 (Simkové, 2003, 2004) sme
vymedzili tieto z&kladné ciele:

1. Vybudovanie vSeobecného jednojazyéného korpusu pisanych textov sicasného slovenského
jazyka (1955-2005) a spristupnenie jeho reprezentativng] éasti v rozsahu 200 mil. ov na
internete; spristupnent éast korpusu lematizovat a morfologicky anotovat, vybrani vzorku
anotovat aj syntakticky.

2. Spristupnenie celého suboru elektronicky spracovanych ziskanych textov bez
lingvistickych informécii pracovnikom JULS SAV a externym spolupracovnikom v jeho
priestoroch na vedecko-vyskumné, predovsetkym lexikografické uUcely (rozsah bude
podmieneny technickymi moznostami a Gstretovostou poskytovatelov textov).

3. Budovanie Specifickych korpusov / databaz

— terminologickéa databaza (v spolupraci s Ministerstvom spravodlivosti SR a rezortnymi
terminologickymi komisiami);

— databéza lexikografickych diel (spristupnenie lexikografickgj produkcie JULS SAV
v elektronickel podobe nainternete, prip. a na CD nosiéoch);

— korpus diachrénnych textov a korpus nérezovych textov (podia potrieb pracovnikov
v prislusnych odboroch a podia technickych moznosti — néroéné bude najmé optické
rozpoznavanie starych tlaéi ¢i rukopisov a prepisy hovorengj reci);

— paralelny/-é korpus/-y (ngjma pre tzv. malé jazyky su takéto korpusy dobrym nastrojom
pre prekladatelov a timoenikov, ale g dobrym prostriedkom na zviditelriovanie a akceptéciu
jazykavo svete);

— korpus hovorenych prejavov (technické a ¢asova naroénost prepisu bude vyzadovat
samostatné finanéné i personal ne zabezpecenie).

4. Tvorba prislusnych programovych néstrojov (archivovanie textov; evidenéna databéza;
konverzie afiltracie textov; lematizator, morfologicky anotator), vyuZivanie aadaptacia
existujucich programovych nastrojov (syntakticky parser; korpusovy manazer).

Na zber da sme stanovili princip “¢o nagviac acéo narozmanitgSich textov”.
O reprezentativnej vzorke pisanych textov sicasného slovenského jazyka sme uvazovali vo
velmi hrubych rysoch: jedna tretina publicistickych textov, jedna tretina umeleckych textov a
jedna tretina odbornych a populérno-nauénych textov. (Istym potvrdenim spravnosti tohto



prvotného zékladného rozvrstvenia si a spominané ¢éeské sociolingvistické prieskumy
anavrh nove &ruktiry Ceského narodného korpusu.) V poslednych dvoch skupindch sme
doraz kladli na preklady, ktoré maja v menSich narodnych ajazykovych spolocenstvéch,
akym je g slovenské spolocenstvo, osobitné postavenie, ale pri priprave dotergjSich
lexikografickych priruciek slovenského jazyka nemali takmer Ziadne zastUpenie. Pre
Slovensky nérodny korpus sme navrhovali zhruba jednotretinovy podiel prelozenych
umeleckych a odbornych éi populérno-naucnych textov. V publicistickych textoch sa preklady
takisto vyskytuju, je vSak podstatne naroéngSie, v niektorych pripadoch takmer nemozné
osobitne ich vyélenit (preklady agentirnych sprév, pri ktorych sa neuvédza, Ze ide o preklad
atato informécia sa neda automatizovane zachytit).

3.1. Vzhiadom na ak(tnu potrebu materidlu pre lexikograficky kolektiv pripravujdci
novy vykladovy slovnik sieéasného slovenského jazyka avzhiadom na dostupnost
a Ustretovost poskytovatelov textov sme v prve faze volili taktiku prijat kazdy text, ktory sa
podari ziskat bez vynakladania prilisného Usilia (ziskavanie textov od kontaktovania
poskytovatela cez vysvetiovanie cielov, obsahu a nekomeréného charakteru projektu az po
uzatvorenie prisiudngj zmluvy o pouziti diela na vedecko-vyskumné Géely podia autorského
zékona trva v priemere jeden az dva mesiace). Kym sa podarilo uzavriet vychodiskovy pocet
zmllv na zaradenie textov do korpusu, pripravovala sa metodika segmentécie (tokenizécie)
slovenského textu avonkgiSej, bibliografickel astylovo-Zanrove) anotécie (Garabik, 2004,
Horak, 2004). Ziskané texty sa priebeZne spracivali a spristupriovali na pouZzitie cez internet,
¢o mohlo klast isté naroky na pouzivatelov, aby sa vedeli zorientovat, sakym rozsahom
a Strukturaciou textov prave pracuju, no dolezitejSie bolo, ze uz mohli so slovenskymi textami
pracovat (podet zmluvne registrovanych pouZivatelov zo Slovenska, ae i zo zahranicia sa
pohybuje okolo 100). Po prve verzii spristupnengj v auguste 2003 a obsahujucel 26 milidonov
dov nasledovala v decembri 2003 druh& verzia, ktora obsahovala 166 miliénov slov,
v sUcasnosti sa spristupnuje tretia verzia snovou tokenizaciou aprepracovanou Stylovo-
Zanrovou anotéciou (podrobnejdie Hordk, 2004), ktora bude mat vy3e 215 miliénov slov,
ztoho vySe 204 milibnov vereine spristupnenych na internete. Spociatku sa v korpuse
vyhladavalo prostrednictvom jednoduchého www rozhrania (zékladné vyhiadévanie bez
podpory regularnych vyrazov abez zobrazovania vonkajSgl anotécie) a na zaklade zmluvne
dohodnutych podmienok & prostrednictvom korpusového manazéra Manatee sklientom
Bonito, ktory bol vyvinuty na Fakulte informatiky Masarykovej univerzity v Brne (pozri
obrézok s konkordanciou tvarov slova (naj)onakvejSi v zavere prispevku). Nova verzia SNK
sa da prehladavat pomocou nového korpusového manazéra Korman, ktory sa vyvija
v oddeleni Slovenského nérodného korpusu JULS SAV a planuje sa perspektivne aplikovat &



na paralelné korpusy. Struktdra novych dét SNK predstavuje takmer 199 miliénov textovych
jednotiek z publicistickych textov, vySe 7 milibnov umeleckych textov avySe 3 milidny
odbornych apopularno-nauénych textov. Disproporcia v prospech publicistickych textov je
vyrazn, no siéasné zastlpenie nepublicistickych textov uz umoziuje uvazovat o tvorbe
vyvazeného korpusu, ktory by ma v ramci zakladneg tretinove Strukturacie po doplneni
odbornych textov zhruba 30 miliénov tokenov. Na takomto korpuse, ktorého texty st g hlbsie
Zanrovo anotované, by sa dali robit empirické vyskumy vedtce k tvorbe reprezentativneho
korpusu pisanych textov sticasného slovenského jazyka. Vyvazovanie korpusovych textov je
nevyhnutné g pre potreby morfosyntaktického vyskumu slovenéiny na korpusovom materiali
(grantovy projekt Vega v spolupraci sFF PU PreSov), vramci ktorého sa zéroven bude
skimat g distriblcia jazykovych javov v jednotlivych typoch textov, o nasledne ovplyvni
reprezentativny vyber textov zlingvistického hiadiska. Zistena frekvencia textovych
jednotiek po lematizacii sicasng Struktary textov v SNK vSak uz teraz vykazuje Standardné
rozloZzenie najfrekventovanejSich predloziek, spojok, zamen acastic, ako je zname g
z predchadzgjucich vyskumov (pozri zoznam 50 ngfrekventovangiSich lem v zavere
prispevku).

3.2. V dotergj&gj préci na Slovenskom narodnom korpuse neostdva bokom ani podiel
lingvistickej zlozky, ta v&ak vzhiadom na svoj charakter postupuje podstatne pomal&e a prvé
relevantné vysledky budeme méct ocakavat v priebehu roka 2005. Od zadiatku r. 2003 sa
vypracuvai pravidla morfologickel anotacie (Forroova— Horék, 2004, Garabik — Gianitsova—
Horék — Simkové, 2004), v siéasnosti prebieha ruéné anotovanie, pri ktorom sa vyuziva g
préca Studentov bratislavskych apreSovskych filologickych katedier. Zaroveni sa koriguju
vydedky automatizovangl morfologickej anotécie uskutoériovangj pomocou nastrojov
vyvinutych na pogitasovo- akorpusovolingvistickych pracoviskéch v Cechéch. Ruéne
anotovany adezambiguovany korpus by mal mat rozsah min. 1 milién slovnych tvarov, aby
bol dostatocnym trénovacim korpusom pre vilastny slovensky anotacny nastroj. Pri vybere
textov na ruén anotéciu sme takisto zohladrovali potrebu réznorodosti — v prvej faze sa
anotuje jeden umelecky preklad avybrané texty z internetového ¢asopisu InZine, nasledovat
budu texty z odborngj a popularno-naucne literatury.

4. Slovensky nérodny korpus poskytuje v siéasnom stave zakladny vyskumny material
pre vietky kategorie pouZivatelov, resp. zaujemcov o slovensky jazyk. Nenahradza vak
pravopisné ¢i gramatické prirucky; predstavuje len vychodisko naich tvorbu, ale vychodisko
sdobrou dostupnostou v ramci préce prostrednictvom internetu aspodstatne vaESimi
mozZnostami v rdmci automatizovaného spracovania velkého mnoZstva rednych textov. Po
dopracovani naznasenych Gloh bude postupne napinat kritéria kladené na reprezentativny,



resp. aspon vyvazeny korpus narodného jazyka vSeobecného typu. Ako kazdy takyto korpus
vik bude vzdy odrézat iba redlny vyskyt jazykovych prostriedkov nachédzajucich sa
v textoch, ktoré si v korpuse spracované, ae neposkytne informaciu o neexistujlcich
jazykovych prostriedkoch, pretoZe korpus sice mdze obsahovat velké mnoZstvo materidu, no

zregme neobsiahne cely jazykovy systém.
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Korpusovy manazér Manatee s klientom Bonito: ukazka konkordancie tvarov slova (naj)onakvejsi
s morfologickou anotdciou

Zoznam 50 najfrekventovanejSich textovych jednotiek v Slovenskom narodnom Kkorpuse
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