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1. Lingvistika zaznamenéva za poslednych pat'desiat rokov nebyvalt akce-
lerdciu. Prejavuje sa to okrem iného v rozvoji novych, najmi tzv. hrani¢nych
disciplin (napr. psycholingvistika, sociolingvistika, etnolingvistika, filozofia
jazyka) prevazne pribuzného — spolocenskovedného charakteru, ale pribudli aj
odbory, ktoré zexaktiiuju a zefektiviiuju lingvistické vyskumy — napr. matema-
ticka a pocitacova lingvistika. V jej ramci sa uz od 60. rokov minulého storocia
rozvija korpusova lingvistika napliajic a st¢asne sledujiic zaujmy odbornikov
z oblasti pocita¢ového spracovania prirodzeného jazyka, spociatku predovset-
kym anglického. Pre jazykovedca-badatela to prinieslo nevyhnutnost d’alSej
(pocitaovej) gramotnosti, postupné opustanie rucnej excerpcie, kartoték
atakmer vylucnej opory v jazykovej introspekcii, ako aj mnoZzstvo otdzok
ohl'adom novych metdd vyskumu a spracovania vysledkov z materialu dovtedy
nebyvalého rozsahu. Od neraz odmietavo znejlicej otazky ,,naco korpus?“
a striktného odmietania dodatocného vnasania lingvistickych informacii do
»Cistého® stiboru slov v redlnych kontextoch sa postupne preslo k objavova-
niv/otvaraniu d’alS$ich moznosti vyuzitia korpusu na jazykovy vyskum
a pristapilo sa aj k lingvistickym (najmd morfologickym a syntaktickym) ano-
taciam korpusovych textov. A to aj s vedomim existujucich nastrah arizik —
anotacia, ani ru¢na, tob6z nie automatizovana, nie je dokonald a bezchybna,
gramatické teorie st rézne a menia sa v Case atd’. Do tohto procesu sa postupne
zapojili aj jazyky flektivneho typu, ktorych formalizacia je sice naro¢nejsia, ale
nie nemozna.

Slovensko zachytilo nastup budovania korpusov a rozvoja korpusovej lin-
gvistiky v podstate az po r. 2000, ked’ uz napriklad susedni Ceski lingvisti mali
k dispozicii 100-milionovy reprezentativny korpus SYN2000. Najviac skuse-
nosti sa preto Cerpalo aj vzhladom na blizku pribuznost’ jazykov prave
z potitadovo- a korpusovolingvistickych pracovisk v Ceskej republike.

' Nazov sme aktualizovali podla F. Stichu, ktory pomenoval svoju grantova tilohu Moznosti
a meze gramatiky cestiny ve svétle Ceského ndarodniho korpusu. Vyskum v SNK prinasa d’al-
Sie obmedzenia (Sokolova, 2005).
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2. Lingvisticky vyskum zalozeny na korpusovych zisteniach prinasa bada-
tel'ovi nepopieratelne vela vyhod, jeho kone¢ny efekt vSak zavisi od kvality
urovne pocitatového vybavenia pracovisk, ale aj od pripravenosti a schopnosti
lingvistov/slovakistov tento potencial vyuzit. Zakladnou vyhodou je moznost’
overenia a ilustracie teoretickych postulatov, ktora sa uz v sucasnom lingvistic-
kom vyskume povazuje za conditio sine qua non, ako o tom hovori F. Sticha:
,--. lingvistiku ,deskriptivni” ¢i ,popisnou’, jiz jde — zjednoduSené feceno —
o pravidla a/nebo pravidelnosti vyskytu potencialnich entit jazykového systému
v realném diskursu (v textech, v promluvach, v ,parole”), si nelze v budoucnu —
diive ¢i pozdéji — predstavit jinak nez jako lingvistiku ,korpusovou’; minimalné
v tom smyslu, ze vSechna jeji tvrzeni o ,existenci’, stylové hodnotg, frekvenci,
textové distribuci ¢i (mife) gramatiCnosti uvazovaného vyrazu budou vzdy
podloZena korpusovymi nalezy* (Sticha, 2001, s. 161).

Korpusovy materidl teda mozno povazovat’ za nevyhnutné empirické, des-
kriptivne vychodisko lingvistického vyskumu, ktoré¢ bude fungovat’ ako zéklad
explana¢ného zhodnotenia. Takéto chapanie mozno najst u F. Stichu, ktory
navrhuje rozliSovat' akceptabilitu/prijatelnost’ jazykovej Struktary, ktord sa
bude vztahovat' na redlne javy langovo-parolové, a gramatickost’, ktord je
vyhradena pre oblast’ primarne langovi. Nulova potencialita jazykovej Struktu-
ry (t. j. jej nulova realizacia v korpuse) znamena, ze takuto Strukturu oznacime
ako negramatickll, pozitivna potencialita jazykovej Struktiry znamena jej dolo-
zenost’ v korpuse, ¢o vSak nemusi znadit' jej gramatickost’ (porovnaj Sticha,
2001, s. 162). Napredujuce korpusovo-lingvistické vyskumy (porov. napr.
zbornik Korpus jako zdroj dat o cestine, 2004) vSak ukazuji, Ze postulat
o negramatickosti Struktiry vzhl'adom na jej nulovy vyskyt v korpuse nema
realnu platnost’. Na to by bol potrebny narodny korpus jazyka, v ktorom by bol
preukazatelne zachyteny kazdy jazykovy jav €i prostriedok. Ak narodné kor-
pusy Vv stcasnosti disponuju len niekol’kymi (dvoma, troma) stovkami milionov
textovych jednotiek z (prevazne) pisanych textov poslednych desatroci, nemo-
zeme to povazovat’ za uplné zachytenie daného jazyka ¢i reci. ,,... dostatecné
velky korpus (sbirka dokladii parole) sice mize byt ,objektivizaci” této parole,
avSak z principialnich divodd nemiZze byt ,objektivizaci” langue... zakladnim
materidlem pro gramaticky vyzkum (tj. pro explikaci langue) je prave tato
langue (jako implicitni znalost jazyka), korpus mize byt pro takovou praci
pouze inspiraci a korektivem* (Oliva — Dolezalova, 2004, s. 10). Korpusovu
lingvistiku ako jazykovednu disciplinu, ktora systematicky pracuje s korpusom
a jeho nastrojmi, aby lepSie poznala funkcie a $truktaru jazyka, definoval aj F.
Cermak (2000, s. 17).

3. Zalozenim oddelenia Slovenského narodného korpusu (dalej SNK)
v Jazykovednom ustave L. Stira SAV v roku 2002 sa otvorili nové moznosti aj
v lingvistickom skiimani suc¢asného slovenského jazyka. Hned” od roku 2003 sa
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zacala spolupraca oddelenia s FF PU v Presove, na zaklade ktorej vznikol pro-
jekt Morfosyntakticky vyskum v ramci Slovenského néarodného korpusu (MS SR
VEGA 1/3149/04).

Kolektiv SNK bol v r. 2002 institucionalizovany, aby realizoval projekt vy-
budovania Ndarodného korpusu slovenského jazyka a projekt elektronizdcie
Jazykovedného vyskumu v rokoch 2002 — 2006. Od roku 2003 do roku 2006 kolek-
tiv sucasne riesil ulohu vyskumu a vyvoja Komplexné spracovanie slovenského
Jazyka ajeho elektronizacia na ucely jazykovedného vyskumu tematického
Statneho programu vyskumu a vyvoja Aktudlne otazky rozvoja spolocnosti.
Riesitelia zvolili nie celkom zvycajny, pre pouzivatelov aj trochu narocne;jsi
postup spristupiiovania korpusu verejnosti (http://korpus.juls.savba.sk). Neca-
kalo sa totiz na zhromazdenie dostato¢ného vychodiskového materialu,
z ktorého by sa po Case dal vytvorit' vyvaZeny ¢i reprezentativny korpus rele-
vantnej velkosti (odhaduje sa, Ze treba mat k dispozicii asponi patnasobné
mnozstvo textov, aby sa dal ,,namixovat* korpus vyvazeny, reprezentativny
nielen z hladiska $tylov, ale aj zanrov, regionov, vednych odborov, umelec-
kych $koél, period apod.), no priebezne sa spristupnovali vSetky texty.
S kazdym vyznamnejSim prirastkom a zlepSenim anotacie sa zverejiiovala nova
verzia, niekedy to boli aj dve verzie v priebehu roka. Od 30-miliéonového kor-
pusu zloZzeného takmer Uplne z publicistickych textov vo verzii prim-0.1 vr.
2003 sa SNK do konca r. 2006 rozrastol na priblizne 350 miliénov textovych
jednotiek s priblizne 20-percentnym podielom umeleckych a 20-percentnym
podielom odbornych textov vo verzii prim-3.0. Bol to pragmaticky postup
vzhl'adom na dlhodobu absenciu korpusu slovenského jazyka a vel'ké zaosta-
vanie za okolitymi krajinami, ako aj vzh'adom na potreby koncipovania nové-
ho vykladového Slovnika sucasného slovenského jazyka. Na lingvisticky vy-
skum v ramci grantu to vSak kladlo zvySené naroky pri udrziavani konzistencie
najma pri zistovani a hodnoteni frekvencie skimanych javov.

Rovnako naro¢né, spociatku az problematické bolo vyuzivanie morfologic-
kej anotacie. V r. 2004 a 2005 bola k dispozicii len automatizovana anotécia
pomocou ceského softvéru a ceskych znaciek, ktord mohla byt ndpomocnou
a orientacnou iba pri sledovani niektorych javov, napr. zakladnych kategorii pri
substantivach a verbach s vynimkou vidu, ale na vyskum napr. neflektivnych
slovnych druhov nebola takmer vobec vhodna vzhl'adom na rozdielnost’ grama-
tickych tedrii arozdielnych slovnodruhovych charakteristik v slovenskej
a Ceskej lingvistike. Ru¢na morfologicka anotacia pomocou slovenskych pravi-
diel a znagiek (Garabik — Gianitsova — Horak — Simkova, 2004) napredovala
pomaly, prvy ruc¢ne anotovany korpus bol spristupneny az zaciatkom r. 2006, aj
to iba v rozsahu 322 600 textovych jednotiek. Automatizovana anotacia slo-
venskymi znaCkami na jeho zéklade bola znacne nespolahliva. Zdokonalenie
morfologickej anotacie na konci r. 2006 (ruéne anotovanych 511 534 textovych
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jednotiek, automatizovand anotacia vylepSena aj zapojenim morfologického
analyzatora a generatora tvarov slovenského jazyka vyvinutého v oddeleni
SNK) uz bolo mimo moznosti zahrnutia do vyskumu v tomto grante.

4. Kedze riesitelia grantu VEGA nemali do decembra 2005 k dispozicii
verziu Stylovo vyvazeného, kvalitne anotovaného korpusu, pévodné ciele vy-
skumu sa museli modifikovat’, porov. aj nazov tohto zbornika Sondy do morfo-
syntaktického vyskumu slovenciny na korpusovom materiali. Zameranie na
vyskum vybranych verbalnych a substantivnych tvarov a lexém zvécsa kores-
pondovalo s dlhodobou vedecko-vyskumnou orientaciou ¢lenov riesitel'ského
kolektivu a dalo sa realizovat aj v podmienkach budovania a premenlivosti
materidlovej bazy. Spracovanie vybranych jazykovych javov je v §tidiach
zbornika prezentované zamerne v podobnej Struktare ako v Longman Gram-
mar of Spoken and Written English (1999) — v prehl'adnych tabul'kdch a gra-
foch podla jednotnej Gpravy. Na rozdiel od uvedenej gramatiky v kapitolach zo
slovenskej korpusovej morfosyntaxe sa vzhl'adom na chybajuci korpus hovore-
nych prejavov muselo vychadzat len z pisanych textov z troch $tylovych oblas-
ti bez konverza¢nych (hovorenych) textov. Korpus ako vychodisko pre morfo-
syntakticky vyskum bol ziZeny na publicistické (centralne a regionalne) texty,
odborné, popularno-vedecké a umelecké texty v adekvatnom pomere, ¢o zna-
menad na rozdiel od existujiicich gramatik vyrazny posun k publicistickym
avedeckym textom (vo vyvazenom korpuse prim-2.1-vyv bol pomer 60 %
publicisticka literatra, 20 % umelecka literatiira, 20 % odborna literatira ako
odraz zastliipenia Stylov v sticasnej produkcii aj percepcii textov na Slovenskuy).
V tomto zmysle vyvazeny elektronicky korpus (externe anotovany — $tyl, za-
ner) je vyberom zo vietkych textov v Slovenskom ndrodnom korpuse (Simko-
va, 2004). Zatial' sa nam v lingvistickom vyskume potvrdzuje, ze ¢im vicsia
starostlivost’ sa venuje selekcii vychodiskovych textov, tym objektivnejsie
vysledky mozno ziskat’ aj z pocetne menSiecho korpusu. Neplati to vSak pre
vsetky jazykové javy rovnako.

Autori §tadii pracovali podla jednotnej metodiky pomocou korpusového
manazéra Manatee s klientom Bonito. Sposob, ako z korpusu ziskat’ pozadova-
né lingvistické informacie, je vyhladavanie slova alebo tvaru v kontextovych
pouzitiach pomocou Specialneho konkordanéného (vyhladavacieho) programu.
Konkordanény program jednotlivé javy nielen zobrazi tak, ako sa v konkrét-
nych kontextoch nachadzaju, ale poskytuje o nich aj frekvencné, Statistické
a bibliografické idaje, napr. absolutny pocet vyskytov v danom korpuse, vy-
skyt v jednotlivych $tyloch, vyber autora, titulu a Stylu textu. Program umoziu-
je skamat’ aj Sirsi kontext dokladov, ako je prednastaveny pocet slov pred alebo
za hl'adanym vyrazom. Z d’alSich nastrojov je nevyhnutné vyuzivat filtre: pozi-
tivny filter pri velkom mnozstve javov rozlicnej hierarchie, negativny filter pri
redundantnych informaciach. Kedze vo vécsine pripadov sme skumali tvary,
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okrem hl'adania pomocou lemy sme vyhladavali aj konkrétne tvary pomocou

funkcie word. Vyhl'adavanie pomocou tagov bolo dost’ nespolahlivé, preto

vela Casu zabrala individudlna ru¢nd kontrola materialu. PredovSetkym pri
vyskume valencie je dolezita Statistika kolokécii.

Doterajsi vyskum v troch verziach Slovenského ndarodného korpusu potvr-
dzuje, ze kym na vyskum frekventovanych jazykovych prostriedkov lepSie
vyhovuje frekven¢na distribicia vo vyvazenom korpuse (prim-2.0-vyv, prim-
2.1-vyv), okrajové jazykové prostriedky treba skimat’ v celych korpusovych
verziach (prim-2.0-all, prim-2.1-all). Ked’Ze, ako sme uz uviedli, na zaciatku
vyskumu nebola k dispozicii verzia Stylovo vyvazeného, spolahlivo anotova-
ného korpusu, zacali sme skimat’ okrajové javy slovenského gramatického
systému, ktorych nizsia frekvencia dovolovala aj manualnu kontrolu ziskaného
materidlu (Staskova — Sokolova — Késova, 2005).

Silnou strankou korpusovych vyskumov su udaje o frekvencii dokladov,
preto sa v kazdej stadii uvadza:

o frekvencia morfosyntaktickych prostriedkov v korpuse (celkovo podla
Stylov — Stylova disperzia);

e pomerna frekvencia (v pomere k podielu danych textov), ktord ma vyssiu
vypovednu hodnotu nez celkova frekvencia, porov. Staskova — Sokolova —
Kasova, 2005.

Pri interpretacii morfosyntaktickych javov sa vyuziva moznost, ktora kor-
pusovy vyskum ponuka — overenie komunikaénych funkcii v prirodzenych
komunika¢nych modeloch (porov. stidie o kondicionali). Pri kazdom skiima-
nom jave sme interpretovali relevantné parametre jeho statusu vyplyvajuce
z jeho vychodiskovej definicie.

5. Osobitne cennym prinosom prace na grante Morfosyntakticka analyza
Slovenského ndrodného korpusu je spolupraca Studentov a doktorandov.
V oddeleni SNK JULS SAV sa na lingvistickych anotaciach podielali tudenti
a absolventi Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v Presove, Filozofickej
fakulty Katolickej univerzity v Ruzomberku, Univerzity Cyrila a Metoda
v Trnave, Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. Viaceri
z nich sa zapojili aj do pripravy materialu a spracovania vysledkov vyskumu
v tomto zborniku. Vysledkom doterajSicho zapojenia Studentov FF PU do vy-
skumu su aj diplomové prace pod vedenim M. Sokolovej: vyskum transgresivu
a ¢inného pritomného participia (Zdena Bugajova), vyskum verbalneho sub-
stantiva (Erika Gregusova), vyskum imperativu (Anna Krellovd), vyskum
pronomin (Julia Tim¢ova), vyskum numeralii (Daniela Kalaninova), vyskum
kondicionalu (Vladimir Dziak a Slavomira Rabatinova), a pod vedenim J.
Niznikovej: vyskum valencie slovies (Zuzana Mattova, Daniela Vidova). Via-
ceri Studenti a doktorandi vystlpili s Ciastkovymi vysledkami na vedeckych
konferenciach.
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Pri ziskavani inSpirécii, zadavani a vedeni diplomovych a doktorandskych
prac bola dblezitd timova spolupraca sustredend do jedného tyzdna v ramci
viacerych Specidlnych workshopov zvycajne pred zaCiatkom semestra. Na
workshopoch sa zucastiiovali aj predstavitelia z ¢eskych pracovisk, napr. Fran-
tisek Sticha (Ustav pro jazyk ¢esky AV CR Praha), Jan Haji¢, Zdeiika UreSova
a Veronika Kolafova (Ustav formélni a aplikované lingvistiky MFF UK Praha),
od ktorych ziskali riesitelia projektu vyznamnu metodickl pomoc.

Préaca na grante Morfosyntakticka analyza Slovenského narodného korpusu
sa napokon stala prvou koncepénou a systematickou sondou do moznosti
a obmedzeni korpusového vyskumu na Slovensku. Pri uzatvarani a rekapitula-
cii tejto prvej fazy mézeme konstatovat’, ze bola vytvorena zakladna metodika
lingvistickej prace s rozsiahlym korpusom textov, ziskali sa Statisticky presné
informadcie o distribticii skimanych javov, ¢o moze prispiet’ k ich presnejSiemu
opisu v buducich pravopisnych ¢i gramatickych priruckach. Ked'ze sa medzi-
tym zvacsila a skvalitnila materidlova baza Slovenského narodného korpusu,
verime, Ze podobné vyskumy budu pokracovat’ a prinasat’ d’alSie relevantné
vysledky, z ktorych bude mozné vytvorit' synteticky morfosyntakticky opis
slovenského jazyka.
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