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Uvod

Skimanie hovorenej re¢i a jej osobitosti, ako aj porovnavanie
komunikacie v spontdnnych prejavoch a v pisanych prejavoch je v sucasnosti
velmi aktudlne. Na Slovensku sa vSak dosial nenachadza systematicky
spracovany material hovorenej podoby spisovnej slovenciny, na ktorom by sa
takyto vyskum dal realizovat. Pritom ,,z hl'adiska rozvoja sociolingvistiky a
sociolingvistického myslenia na Slovensku ma osobitni, v naSich podmienkach
priam strategicka ddlezitost’ prave vyskum hovorenej podoby spisovnej
slovenciny, zorganizovany zaciatkom 60. rokov 20. storocia‘“ a pretrvava ,,nadej,
Ze sa aspoil v istej podobe podari zopakovat’ po 40 rokoch tuto vynimoc¢nu akciu‘
(Ondrejovic, 2007, s. 9 a s. 16). Tato vyzva a trend budovania hovorenych
korpusov vo svete boli inSpiraciou aj na tvorbu hovorené¢ho korpusu slovenciny.

S finan¢nou podporou spoloc¢nosti Konto Orange, n. f., v ramci
grantového projektu pre Studentov vysokych 8kol Je ti tvoja skola mala?
ziskaného v akademickom roku 2007/2008 sme mohli na tcely nadsho vyskumu
vytvorit pracovni verziu hovoreného korpusu slovenciny, ktora sa stane
sucastou Slovenského hovoreného korpusu budovaného v réamci projektov
Slovenského narodného korpusu Jazykovedného ustavu L. Stira SAV v
Bratislave. Po utvoreni pracovnej verzie hovoreného korpusu sme sa zamerali na
skiimanie vyrazu to (vylu¢ne v tomto tvare) v materiali zozbieranom z r6znych
lokalit Slovenska. Vyber bol ovplyvneny viacerymi dévodmi: hladali sme
jazykové prostriedky, ktoré by boli typické pre hovoreny prejav, boli by v iom
dostatocne frekventované, ich zapis by nebol ovplyvneny sposobom realizécie
(vyslovnostou) a suviseli by s aktudlnym c¢lenenim, ktorému sa planujeme
venovat. VSetkym tymto kritériam najlepSie vyhovovali niektoré zamend, z nich
sme si vybrali vyraz to. Vzhl'adom na to, ze systematické skiimanie jazykovych
prostriedkov sloven¢iny sa dosial’ realizovalo takmer vylu¢ne na materiali z
pisanych textov, je na§ materidlovy vyskum na baze elektronicky spracovaného

hovoreného korpusu do istej miery jedinecny.



Metodologicky sme postupovali od sondazneho terénneho zberu a prepisu
materidlu k jeho analyze (manudlne aj pomocou pocitacovych nastrojov) so
zameranim na funkciu a spdsoby pouzitia vyrazu fo v hovorenej komunikécii
vratane jeho spdjatelnosti. Zistenia z tejto analyzy a komparacie uplatnenia
vyrazu to v hovorenom korpuse a v korpuse pisanych textov nas priviedli aj k
Ciastkovej syntéze v zavere predkladanej prace.

V prvej kapitole naSej prace sme sa pokusili podat’ komplexnej$i pohl'ad
na vyskum hovorenej komunikacie nielen na Slovensku, ale stru¢ne uvadzame aj
projekty, ktoré uskutociiuji vyskum hovorenej reci vo svete. Problematika tvorby
hovoreného korpusu a najma sposobov prepisu zvukového zaznamu nie je dosial’
vyrieSend vo viacerych krajindch sveta napriek tomu, ze mnohé jazyky disponuju
hovorenymi korpusmi v rozsahu niekol’kych stoviek tisicov ¢i niekolkych
miliénov textovych jednotiek. Snazime sa podat’ stru¢né informécie o existencii
jednotlivych hovorenych korpusov vo svete, budovanych na zaklade ro6znych
teorii a pristupov a o jestvovani recovych archivov rozneho druhu.

V druhej kapitole sa osobitne venujeme tvorbe vlastnej pracovnej verzie
hovoreného korpusu, analyze zdrojov, postupom vytvarania hovoreného korpusu
slovencCiny, spdsobu prepisu ziskaného materialu. Samostatne charakterizujeme
nami pripraveny pracovny hovoreny korpus slovenciny.

Tretia kapitola predstavuje sumar vedecko-vyskumnych prac, ktoré sa s
naSim vyskumnym cielom bezprostredne spéjaju. Ide o slovenské 1 ceské
gramatiky a lexikografickt prirucku slovenského jazyka, ale aj o ¢iastkové stidie
lingvistov, ktori sa vyrazu fo venuju z roznych hladisk. Osobitny pohlad
predstavuje analyza uplatnenia vyrazu to v koreferennych vzt'ahoch.

Stvrti ¢ast’ nasej prace tvori vlastny vyskum vyrazu fo v zozbieranom
materidli. Niektoré charakteristiky vyrazu fo uvedené v slovenskej gramatike,
najmd v Morfologii slovenského jazyka, podrobujeme ciastkovej analyze.
Pokusili sme sa odputat’ sa od tradiénych pristupov k vyrazu fo prevazne
chdpaného ako zdmeno a odhalit aj jeho dalSie pouzitia. Snazime sa o

dokladovanie textovej funkcie vyrazu fo z hl'adiska koreferenénych vztahov a
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osobitn podkapitolu nasej prace venujeme formalnemu pohl'adu na vyraz fo a
jeho spdjatelnost’ v hovorenom korpuse. Pri tejto Casti analyzy uvadzame aj
presne formulované prikazy na vyhladavanie jednotlivych pouziti vyrazu fo v
elektronickej databaze.

Zaver naSej prace obsahuje zhrnutie doterajsSich vysledkov materidlového
vyskumu a vymedzenie moznosti perspektivneho pokracovania vyskumu vyrazu

fo.



1. Stav a mozZnosti vyskumu hovorenej reci

1.1. Vyskumy hovorenej reci na Slovensku

Otazka skimania hovorenej re¢i nie je na Slovensku novinkou, hoci sa
sucasne neraz konstatuje, Zze hovorend podoba spisovnej slovenciny nie je dodnes
dostatocne preskimana. Dévodom je na jednej strane uzky okruh lingvistov, ktori
sa Specializuji na tento druh lingvistického badania, na druhej strane 1 problém
zhromazdit' dostatok materialu, na ktorom by bolo mozné realizovat” vyskum.
Napriek nelahkej situacii sa v slovenskej lingvistike realizovalo niekol'ko
Specializovanych vyskumov z tejto oblasti. Sondy do hovorenej podoby
spisovnej slovenc¢iny predstavuja bud’ dotaznikové vyskumy, alebo vyskumy na
ziskanom audio ¢i audiovizudlnom materidli, ktory najzretel'nejSie zachytava
skuto¢ny stav hovorenej podoby spisovnej slovencéiny. NajobtiaZznejSie a zo
strany sociolingvistov su¢asne najpozadovanejsie je ziskanie spontanneho audio
¢1 audiovizudlneho materidlu, ktory poskytuje Siroki bazu na skumanie
hovorenej podoby jazyka, jeho variet ¢i Specifikacii. Terénny zber materidlu sa
vSak dosial uskutocnoval len pre potreby jednotlivych badatelov, vel'mi
vyberovo a utrzkovito. V stcasnosti nie je k dispozicii ziaden komplexnejsi subor
(korpus) zvukovych zaznamov, ktoré by mohli sluzit’ v§etkym lingvistom na ich
konkrétne vyskumné ciele. Vzhl'adom na ¢asovi a personalnu narocnost’ sa
doterajSie nahravky ziskavali zna¢ne nekonzistentne, nepokryvaji celé tzemie
Slovenska, plnia funkciu sondy, ktora vznikla pre potreby naplnenia ¢iastkového
ciela. V minulosti boli zvukové zdznamy a ich prepisy uchovavané len ¢iastocne,
po opisani sonddze bol materidl neraz zniCeny alebo nahradeny inym bez
akéhokol'vek archivovania.

V SirSom rozsahu uchovavané zvukové zaznamy a ich prepisy z
dialektologickych vyskumov (zhromazdené v Jazykovednom tstave L. Stura
SAV v Bratislave) si orientované primarne na vyskum fungovania slovenskych

nare¢i. V naSej praci sa vSak sustred'ujeme na vyskum pouzivania hovorenej
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slovenciny, bezne hovoreného jazyka, ktorého nositelia v sucasnosti narecie ¢asto
ani nepouzivaju.

Skumanie hovorenej podoby spisovnej sloveniny predstavuje Siroku
oblast a mnohé jej miesta su stile biele. Vychodiskd celistvejSieho
sociolingvistického badania na Slovensku, metodologické postupy ¢i podnety na
skimanie konkrétnych javov st koncipované dostatocne Siroko (Ondrejovic,
1991; Ondrejovic, 1994; Ondrejovic, 1995; Ondrejovic, 1996), no komplexné
vyskumy jednotlivych javov pre materidlovy problém absentuju.

Pri vyskume hovorenej podoby slovenciny venoval ststredenti pozornost’
jazyku miest J. Muransky. Snazil sa o podanie celistvejSieho pohl'adu na jazyk
vychodoslovenskych miest (Muransky, 1978; 1979; 1980; 1981; 1982; 1983;
1984; 1986; 1988; 1990). Jeho badania vsak boli len ojedinelou sondou do tejto
problematiky. Variety slovenciny v hovorenej komunikacii na Slovensku so
zameranim na vychodné Slovensko skumali M. Sokolovd a D. Slancova
opierajuc sa o stratifikaciu narodného jazyka J. Horeckého (Sokolovéa — Slancova,
1995; 1996). Specifickej vrstve jazykovych prostriedkov jazyka mesta —
vulgarizmom — sa komplexnejSie venovala D. Slan¢ova (2000). V sucasnosti D.
Slancovad v nadvéznosti na svoje ddvnejSie vyskumy osobitne analyzuje jazyk
mladeze, jazyk detskej komunikacie nielen na vychodnom Slovensku a v okoli
Presova (1993; 1997; 1999; 2001; 2002; 2003; 2004; 2005). Vyskumami
mestského jazyka najméd v oblasti stredného Slovenska sa zaoberali V. Patras
(1991; 1992a; 1992b; 1994; 1995a; 1995b; 1996; 1999; 2000) a L. Urbancova
(1999; 2000a; 2000b; 2004; 2005). Niekol'ko vyskumov realizoval na juznom
Slovensku S. Ondrejovi¢ (1996), komparativne skimal zipadné a stredné
Slovensko (Ondrejovic, 1991).

V 60. rokoch minulého storocia bola SirSia slovenska sociolingvisticka
obec zapojena do celoslovenského projektu s nazvom Hovorend podoba
spisovnej slovenciny, ktorého cielom bolo zmapovat podobu spisovnej

slovenCiny v 100 slovenskych mestach prostrednictvom 1 000 respondentov.
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Spracované materialy boli donedévna k dispozicii len v JULS SAV v Bratislave v
podobe dvoch zvidzkov internych materidlov (Hovorena podoba spisovnej
slovenciny L., II., 1965). V roku 2007 doslo k prvému oficidlnemu vydaniu textov
z rovnomennej konferencie, na ktorej sa hodnotili vysledky projektu, v ramci
série zbornikov Sociolinguistica Slovaca (2007), aby k nim mala pristup aj cela
lingvistickd obec. Zvukové nahravky, ktoré boli zdkladnym vychodiskom
vyskumu, st archivované v JULS SAV, no dosial’ sa nedigitalizovali, a tak
zaujemcovia nemaju pristup k zvukovému prameniu. Predpokladana digitalizacia
a zachrana tychto zvukovych zaznamov a ich zaradenie do vznikajiiceho
Slovenského hovoreného korpusu (SHK) sa zatial nepldnuju vzhladom na

vysoku finan¢nt naro¢nost’ takéhoto procesu.
1.2. Vyskumy hovorenej reci vo svete

Vyskumami hovorenej reci vo svete sa vzhl'adom na pocty odbornikov v
oblasti sociolingvistiky a inych vednych odborov zaobera omnoho viac vedcov
ako na Slovensku. V suvislosti s témou naSej diplomove] prace sa budeme
prehl'adovo venovat’ niektorym vyskumom, a to najmi hovorenym korpusom.
Osobitné skupiny tvoria hovorené korpusy, ktoré st stc¢astou zviacsa velkych
narodnych korpusov. Ich zastupenie v celku narodnych korpusov je malé,

percentudlny podiel sa pohybuje v rozmedzi 10 — 20 % z celého korpusu textov.
1.2.1. Hovorené korpusy

V roku 1988 vznikla celosvetova organizadcia ESCA, ktord sa od svojho
vzniku venuje podpore vyskumu hovorenej reci. V roku 1999 bola premenovana
na ISCA (International Speech Communication Association; http://www.isca-
speech.org/index.html). Tato organizdcia mad za ulohu podporovat vyskumy
hovorenej re¢i po celom svete, organizovat’ konferencie a semindre r6zneho

zamerania, ponuka moZznosti podania grantov a pracovnych/Studijnych pobytov
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pre zaujemcov. Spolupracuje na formdlnej urovni s mnozstvom pracovisk na
vyskum hovorenej reci.

London-Lund Corpus (http://khnt.hit.uib.no/icame/manuals/LONDLUND/
INDEX.HTM) vznikol poévodne ako stubor prepisov nahravok z projektu Survey
of English Usage z roku 1959 v rozsahu 0,5 miliona slov. Neskor bol doplneny o
d’alSie texty. Tie zachytavaji uz aj paralingvistické informécie: tonové jednotky,
zaCiatky tonového nasadenia, intonaciu, dva druhy pduz, typy prizvukov,
aktualneho hovoriaceho, sprievodné informacie typu smiech, plac, kaSel’ a pod.

British Academic Spoken English Corpus (BASE)
(http://'www2.warwick.ac.uk/fac/soc/celte/research/base/) vznikol z prepisov
nahrévok prednaSok a seminarov z réznych vednych oblasti. Obsahuje podrobnu
zanrovl anotaciu prepisov, ¢asové vymedzenie pauz, oznacenie Casti prehovoru,
striedania partnerov v komunikicii a spdsobu preberania iniciativy pocas
rozhovoru.

Longman Spoken American Corpus (http://www.pearsonlongman.-
com/dictionaries/pdfs/Spoken-American.pdf)  tvori  5-milibnovd  databéaza
prepisanych textov. Tie vznikli z nahrdvok, ktoré sa zozbierali z 12 regiénov po
celej Amerike. Nahravky boli nésledne transkribované podl'a zvolenych zasad.

British National Corpus (http://www.natcorp.ox.ac.uk/) tvori 90 %
pisanych textov a 10 % textov vzniklo prepisom zvukovych nahravok. Obsah
hovorenej casti Britského narodného korpusu tvoria nahravky formalnych
obchodnych a vladnych stretnuti, ktoré sa realizovali priamo v radiach alebo boli
prezentované v radiach prostrednictvom telefonickych rozhovorov ucastnikov
diskusii. Respondenti boli deleni vyvazene na zaklade veku, bydliska, socidlneho
postavenia.

American National Corpus (http://www.americannationalcorpus.org/) sa
takisto skladd z pisanej a hovorenej Casti, priCom hovorena cast obsahuje v
sucasnosti 3,2 milidna slov. Na prepis boli pouzité nahravky z osobnych
rozhovorov (asi 198 tisic slov) a telefonickych rozhovorov (asi 3 milidny slov).

Spoken Language Corpus of Swedish (http://www.qualitative-

12



research.net/fqs-texte/3-00/3-00allwoodetal-e.htm) vznikol na Univerzite v
Goteborgu. Obsahuje asi 1,26 milidna slov, ktoré vznikli prepisom nahravok z
komunikécii po€as roznych aktivit respondentov. Prva polovica prepisov bola
urobena z audio nahravok, druha z video nahravok.

C-ORAL (http://lablita.dit.unifi.it/coralrom/) je projekt hovoreného
korpusu Styroch hlavnych romanskych jazykov — Spanieliny, portugaliny,
francuzStiny a talian€iny. Kazdy jazyk je zastipeny poctom 300 000 slov
prepisanych z formalnych aj neformalnych reCovych prejavov. K transkripcii st
doplnené informécie o metadatach, ako aj oznackovanie celého korpusu. Korpus
bol distribuovany na 8 DVD nosicoch.

Corpus of Spoken Israeli Hebrew (http://www.tau.ac.il/humanities/semitic/
cosih.html) je projekt hovoreného korpusu modernej hebrej¢iny. Ma bohato
rozpracovani metodoldgiu 1 Struktiru dat a metadat, ktord slizi Casto ako
inSpiracia pre tvorcov inych narodnych korpusov.

Spoken Dutch Corpus (http://lands.let.kun.nl/cgn/ehome.htm) vznikol v
roku 2004 ako databdza prepisov zo zvukovych nahravok dospelych obyvatel'ov
Flamska a Holandska v rozsahu 1 000 hodin (10 miliénov slov). Dve tretiny
materialu pochadzaji od respondentov z Holandska, jedna tretina z Flamska.
Tento hovoreny korpus je jednym z mala korpusov, ktoré poskytuji stiasne
zvukovu nahravku aj ortograficky prepis. Celok asi 1 milion slov bol prepisany
foneticky, Cast’ textu bola lematizovana. Nasledne prebehla Standardizacia textu s
cielom realizacie d’alSej urovne — syntaktickej anotacie. Asi 250 tisic slov bolo
anotovanych aj prozodicky.

Vo svete vznikaji korpusy hovorenej re¢i aj na komeréné vyuzitie. Ich
tvorcami st zvdcSa velké pocitacové €i telekomunikacné spolo¢nosti, ktoré na
zhromazdenych datach testuju nastroje na analyzu a syntézu reci. Vyskum
hovorenej re¢i podporuje napriklad pocitacova spolocnost IBM, ktora ma
osobitné oddelenie na rozpoznavanie reci.

Velkym komerénym projektom bol medzindrodny projekt Verbmobil

zamerany na rozpoznavanie reci, jej analyzu a preklad do iného cudzieho jazyka,
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konkrétne medzi jazykom nemeckym, anglickym a japonskym. Ciel'om projektu
bolo vyvinit nastroj, ktory by umozioval pouzivatelom mobilnych telefonov
uskutocniovat’ rozhovory s inou osobou hovoriacou odlisnym jazykom bez toho,
aby museli ucastnici rozhovoru pouZzivat rovnaky jazyk. Vyvinuty automaticky
nastroj mal zabezpecit' rozhovor oboch tUc€astnikov vo svojom materinskom

jazyku.

1.2.2. Recové archivy

Na rozdiel od hovorenych korpusov, ktoré maji zvy€ajne mensi rozsah a
presnejSie Specifikovany obsah vratane réznych anotacii, re€ové archivy majl za
ciel zhromazdenie audio a audiovizualneho materialu vo velkom rozsahu tak,
aby sluzil predovSetkym na ucely spracovania prirodzene;j reci, t. j. napriklad ako
trénovaci material pre potreby analyzy a syntézy re¢i. Recové archivy réznych
jazykov sa vyznacuju rozdielnym stupfiom komercného vyuzitia bud’ v oblasti
telekomunikacii, alebo v oblasti automatickych hovorenych néstrojov v
pocitacovom priemysle. Projekty reCovych archivov zahfiiaja v mnohych, nielen
europskych krajinach aj existenciu hovorené¢ho korpusu. Recovy archiv je teda
databazou, ktord obsahuje niekol’ko druhov $pecificky oznackovanych alebo aj
neoznackovanych subdatab4z. Kazdé oznackovanie ma svoje priority, ¢i uz su to
v podstate gramatické a SirSie sociolingvistické metadata v pripade hovorenych
korpusov, fonetické v pripade S$pecifického fonetického vyskumu' ~&i
suprasegmentalne anotécie.

Bavorsky reCovy archiv reCovych signalov (http://www.phonetik.uni-
muenchen.de/Bas/BasKorporaeng.html.) sa skladd z niekol’kych druhov
zvukovych nahravok — spontdnnych recovych prejavov, citanych recovych
prejavov, nareCovych prejavov, telefonnych nahrdvok aj nahravok s vysokou

kvalitou zvukového zaznamu (tieto nahravky mézeme povazovat’ do istej miery

1 Sem mdzeme zaradit' napr. trvanie jednotlivych hlasok, ktoré si znackované pomocou nastrojov na
zaznamenavanie dlzky hlasok, alebo Casovy interval geminovanych hlasok tam, kde by ich l'udské
ucho nebolo schopné zachytit’.
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za laboratorne).

Speech Accent Archive (http://accent.gmu.edu/) zhromazd’uje nahravky
anglicky hovoriacich respondentov (rodenych aj nerodenych). Respondenti ¢itaja
vybrané texty do zvukového zariadenia a nasledne sa zvukové nahravky rucne
prepisuju. Archiv sluzi ako zdrojovy material na komparativne vyskumy. Okrem
zvukove] nahravky a jej prepisu su k dispozicii aj sociologické informacie o
respondentovi.

CNN  archive (http://www.cnn.com/SPECIALS/2004/reagan/stories/-
speech.archive/index.html) obsahuje napriklad subor verejnych prejavov
byvalého prezidenta Spojenych $tatov americkych Ronalda Reagana.

Ambiciu a potrebu budovat’ re€ovy archiv sloven¢iny by mali aj niektoré
pracoviska na Slovensku, napriklad Ustav informatiky SAV v Bratislave

(oddelenie Spracovania reci), ale ide o finan¢ne vel'mi naro¢ny projekt.
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2. Hovoreny korpus slovenciny

Ako sme uz vyssie uviedli, hovoreny korpus méze byt sucast’ou reCového
archivu, avSak to len v pripade jeho existencie. Budovanie reCového archivu je
omnoho naroc¢nejSie ako budovanie uzSie vymedzeného hovoreného korpusu,
hoci aj to, ako ukdzeme neskor, ma svoje Specifika. Mohli by sme konstatovat,
ze pre potreby lingvistickych vyskumov je potrebnejsi, ba dokonca nevyhnutny
prave hovoreny korpus, pricom existencia reCového archivu nim nie je
podmienena.

Ak by sme vSak chceli hovorit o komplexnosti zachytenia akejkol'vek
hovorenej re€i, s istotou mdzeme potvrdit neocenitelny prinos existencie
reCovych archivov v tych jazykoch, ktoré nimi momentalne disponuju. Ked’ze sa
vSak v naSej praci chceme primarne venovat vybudovaniu pracovnej verzie
hovoreného korpusu, nebudeme sa d’alej zaoberat’ existenciou a procesmi
utvarania recovych archivov.

Vybudovanie hovoreného korpusu slovenciny je v sucasnosti v oddeleni
Slovenského narodného korpusu Jazykovedného ustavu L. Stira SAV v
Bratislave (d’alej SNK) jednou z priméarnych uloh (Simkovéa — Garabik — Kar&ova
— Gajdosova, 2007). Ked’ze vSak pouzivatel'om nie je zatial’ spristupnend Ziadna
verzia Slovenského hovoreného korpusu (d’alej SHK), vybudovali sme si vlastn
pracovnu verziu hovorené¢ho korpusu slovenciny, ktora bude neskor zaradena do
databazy SHK. Stru¢ne predstavime relevantné informacie tykajice sa Struktary

metadat a samotného prepisu nahravok.

2.1. Struktiira metadat

Struktarovanost’ a vyvazenost hovorené¢ho korpusu nielen vo vlastnom
vyskume, ale aj pri utvdrani reprezentativneho niekol'komiliénového

Slovenského hovoreného korpusu podmieniuje podrobna Specifikacia
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jednotlivych vybranych sociolingvistickych, sociologickych 1 geograficko-
demografickych parametrov.

Za zékladny parameter povazujeme spolu s pohlavim respondenta jeho
vek, ktory zistujeme a uvadzame v rozmedzi desiatich rokov, v pripade, Ze je
respondent ochotny uviest' svoj vek presne, bude tito informdcia rovnako k
dispozicii pre d’alsi vyskum.

Vzdelanie je Standardne clenené do Styroch skupin — ziadne, nizSie
(zédkladné), stredoskolské a vysokoskolské. V nasom hovorenom korpuse je
rozsirené o polozku odborné vzdelanie, do ktorej zarad'ujeme respondentov —
absolventov odborného ucilist’a bez maturity.

Z geografického hl'adiska st pre nas vyskum dolezité informacie o mieste
narodenia respondenta, mieste jeho najdlhSieho pobytu, ktoré casto vyrazne
ovplyviluje respondentov prehovor, a mieste jeho sic¢asného pobytu.

K metaddtam o respondentovi a zvukovej nahrdvke zaradujeme aj
informéciu o materinskom jazyku respondenta, o jeho jazykovej kompetencii vo
vzt'ahu k inym jazykom. Nezanedbatel'nou je aj polozka ne/pouzivania narecia, v
pripade kladnej odpovede jeho Specifikécia.

Na podrobnejSie vyhladavanie v utvdranej databaze bude sluzit' aj
uvadzanie témy rozhovoru v pripade, ak sa bude nejaky konkrétny vyskum
orientovat’ na Specifické tematické okruhy rozhovorov.

Informéacie o priebehu nahrdvky uvddzame v dvojiciach riadeny —
spontanny, formalny — neformélny rozhovor. Za riadeny rozhovor povazujeme
taky, v ktorom st respondentovi kladené otazky a on na ne odpoveda. Spontanny
je taky druh rozhovoru, v ktorom prebieha rozhovor vol'ne, bez kladenia otazok.
Takyto druh rozhovoru vznikd najmé v situdciach, ked’ respondent nie je dopredu
informovany o pritomnosti nahrdvacieho zariadenia, teda nahrdvanie sa
uskutociiuje tajne, v skrytosti. AZ nasledne je respondent obozndmeny s
nahrdvanim a dodato¢ne sa od neho ziska suhlas so zaClenenim nahravky do
databazy.

Nezanedbatel'nou je informacia o ne/zndmosti ucastnikov rozhovoru a o
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ich ne/rovnocennosti (spoloCenskej alebo profesionalne;j).

Ak je respondentov prejav niec¢im charakteristicky, v metadatach o
respondentovi nesmie tato informacia chybat’. Ide najmé o informacie, ktoré by
mohli zdovodnit’, pripadne spresnit’ ¢i odhalit’ spdsob prejavu alebo artikulacie
respondenta (operovany nos, faj€iar, piercing na jazyku, ale aj zhorSeny
zdravotny stav respondenta a pod.).

K nahravke a jej spracovaniu neodmyslitelne patria polozky pocet
ucastnikov rozhovoru, datum, ked’ bola nahravka urobena, a miesto nahravania —
nielen zaclenenie do geografickej oblasti, ale aj konkrétna Specifikacia, napriklad

skolska trieda pocas prestavky, namestie, kaviaren.”
2.2. Sposob prepisu

Transkripéné systémy na prepis zvukovych zdznamov sa vo svetovych
korpusoch roznia. Po dokladnom S§tidiu a obozndmeni sa s jednotlivymi
pristupmi doma i1 vo svete, s ich kladmi a zdpormi sme spolu s pracovnym
kolektivom oddelenia SNK a Ustavu informatiky SAV v Bratislave vypracovali
zasady prepisu zvukovych zaznamov, ktoré budu sucastou nasho pilotného
hovoreného korpusu slovenciny a neskor stcastou Slovenského hovoreného
korpusu.

V ramci ndsho vyskumného projektu sme vyuzili ortograficka zlozku
prepisu pouzivaného v SHK. Okrem Standardného prepisu zvukovej nahravky do
ortografickej podoby sa v SHK pracuje aj so znackami, ktoré zachytavaji Sumy
hovoriaceho, prip. Sumy inych aktivnych tc¢astnikov komunikacie. Okrem tychto
ruchov sa zachytdvaju aj vyslovnostné odliSnosti a d’al§ie sGcasti reCovych
prejavov, ako su lapsusy, opakovania, prekryvania a pod. Tie tvoria druhtl rovinu
anotacie. Zoznam znaciek pre ruchy a realizované vyslovnosti uvadzame v

prilohe.

2 Viac informacii o §truktire metadat v hovorenom korpuse a dovodoch jej zvolenia porov. Gajdosova
(2007).
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2.3. Utvorenie pracovnej verzie hovoreného korpusu slovenciny, jej

charakteristika

Nasa pracovna verzia hovoreného korpusu vznikla na zéklade financ¢ne;j
podpory grantového projektu spolo¢nosti Konto Orange, n. f., s ndzvom Je ti
tvoja skola mala? v akademickom roku 2007/2008 a s podporou Slovenského

narodného korpusu v ramci spoluprace pri utvarani koncepcie budovania SHK.

V pracovnej verzii hovorené¢ho korpusu sa opierame o nahravky
hovorenych prejavov, ktoré moézeme Struktirovat’ do niekol’kych skupin:

a) spontanne rozhovory,

b) poloriadené rozhovory,

c) homilie,

d) diskusné televizne relacie.

Nahravky sme ziskali prevazne vlastnym nahravanim v réznych lokalitach
Slovenska. Na vyskum v predkladanej praci sme pouzili vSetky nahravky, ktoré
sme spracovali rovnakou metddou, teda prepisom do ortografickej podoby.
Databaza nami utvorené¢ho korpusu obsahuje 164 764 tokenov (textovych
jednotiek) a zahfna spolu 64 textovych prepisov 26 zvukovych nahravok:

a) 13 nahravok patri do skupiny spontannych prehovorov. Nahrdvanie
bolo uskuto¢nené tajne, teda respondent nebol vopred informovany o nahravani,
nahrévacie zariadenie bolo skryté. Az po ukonceni rozhovoru bol respondent
dodatocne oboznadmeny s nahrdvanim a poziadany o vyjadrenie sthlasu s
pouzitim nahravky.

b) 8 nahravok ma charakter poloriadenych rozhovorov. Po poloZeni otazky
respondent formuluje odpoved’, avSak otazky st orientované tak, aby
respondenta primali k $irSej vypovedi, prip. k vybo€eniu z rdmca otazky. Tak sme
zabezpecili ist spontdnnost’ rozhovoru, ktory sa z poloriadeného rozhovoru

miestami presunul do polohy spontanneho dialégu.
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c) 1 nahravka je prepisom homilie.

d) 4 nahravky st prepisom diskusnych televiznych relacii. Do naSho
korpusu sme ich zaradili napriek tomu, Ze na ich pouzitie, na rozdiel od ostatnych
pripadovh, nemame stihlas. Povazovali sme vSak za vhodné, aby ¢ast’ naSich dat
tvoril tento druh nahrdvok. V pripade diskusnych relacii ide v podstate o
poloriadené prejavy ucinkujucich. Scenar relécii je sice vopred dany a diskutéri
st s nim vopred oboznameni, avSak v pripade relécii, ako je Pod lampou, O 5
minut dvanast, Na streche ¢i 7 s. r. 0., ktoré sme do nasho korpusu zaradili,
modzeme hovorit’ 0 znacnej vol'nosti pri vyjadrovani, prejavy nie su formalne, ale

uvolnené, od hlavnej témy sa ¢asto roznym sposobom odbocuje.

Pracovny hovoreny korpus slovenciny je na rozdiel od SHK zloZeny len z
ortografickych prepisov zvukovych nahravok. SHK obsahuje okrem
ortografického prepisu aj druhti rovinu prepisu — tzv. ortoepicku, ktord je
osobitne $pecifikovana na strankach projektu SHK.> Obe roviny prepisu st v
SHK navzijom prelinkované, aby mal pouzivatel’ k dispozicii aj zvukovy zdznam
prepisu.*

Pracovny korpus obsahuje Styri prepisy televiznych reldcii (Na streche
Specidl, Pod lampou, 7 s. r. 0., O 5 mintt dvanast’). Tieto prepisy ani nahravky k
nim SHK neobsahuje.

Databdza SHK naopak obsahuje niekol’ko desiatok d’alSich nahravok,
ktoré sme do naSho pracovného korpusu nezaradili, pretoze neboli uskuto¢nené v
ramci grantového projektu spolocnosti Konto Orange, n. f., Je ti tvoja skola
mald? v akademickom roku 2007/2008.

Pracovni verziu naSho hovoreného korpusu utvorili programatori
oddelenia Slovenského narodného korpusu JULS SAV v Bratislave §tandardnymi

metddami vypracovanymi a overenymi pri tvorbe pisanych korpusov. S

3 http://data.juls.savba.sk/oral
4 Pre potreby nasho vyskumu nebolo potrebné pracovat’ s prepisom zlinkovanym s jemu prisluchajicou
nahravkou.
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materidlom v korpuse sme pracovali prostrednictvom korpusového manazéra
Manatee s klientom Bonito. Pracovnd verzia hovoreného korpusu bola
lematizovana a morfologicky anotovand automatizovanymi ndstrojmi
pouzivanymi pri znackovani textov pisaného korpusu, ¢o nam umoznilo
vyhl'adavat’ nielen podla polozky word (konkrétny slovny tvar), ale aj
prostrednictvom polozky lemma (zékladny tvar, pomocou ktorého ziskame vo
vystupe vSetky tvary slova v danych kontextoch) a tag (prislusnd morfologicka
znacka). Specifické prikazy na vyhladavanie jednotlivych funkcii vyrazu fo v
korpusovom manazéri Manetee s klientom Bonito uvddzame pri jednotlivych

analyzach.
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3. Prehlad pristupov k vyrazu 7o

V slovenskej lingvistike sa vyraz to hodnoti zvidc¢sa ako zdmeno. Vo
vSeobecnosti je zameno fo chapané ako demonstrativum, pre ktoré je typické
ukazovanie ¢i odkazovanie na cCosi (vec, vlastnost, osobu) v blizkosti
zasahovaného objektu (javu), oproti zamenam s prvkom on- (onen, onaky,
onehdy) ukazujicimi na Cosi vzdialené¢ (Morfologia slovenského jazyka, 1966, s.
256; d’alej MS)J).

V MSJ (1966, s. 267 — 269) sa vyclenuje niekolko zakladnych
charakteristik zdmena to v pisanych textoch:

a) odkazovanie na vytyCeny vetny ¢len bez ohl'adu na rodovu prisluSnost a
gramatické ¢islo mena vo vytycenom Clene;

b) odkazovanie na viac veci sti€asne v spojeni s vymedzovacim zamenom vserok;
c¢) odkazovanie na infinitivnu vézbu a jej zdéraznenie vo vete;

d) pripajanie pristavku v citovo nadnesenych prejavoch;

¢) odkazovanie na obsah reci vobec;

f) konkurencia rodovym odkazovacim zdmenam ten, td, ti, tie v hovorovom Style;
g) odkazovanie na prave vnimany jav, uvadzanie vysvetl'ujucej vety;

h) odkazovanie na udalost’ a vyjadrenie citového zaujmu hovoriaceho o fiu;

1) odkazovanie na casovi okolnost’ s platnost'ou prislovkového zamena vtedy a
jeho citové podfarbenie;

j) odkazovanie na nasledujtci dej v suvetiach — vyznam zadmena to vysvetl'uje
druha veta suvetia;

k) substantivizovanie adjektiva, prislovky, predlozkovych padov i celych viet;

1) spajanie pri radeni striedavych dejov a okolnosti za sebou s vyznamom raz —
raz,i— i, alebo — alebo;

m) usuvztazinovanie dvoch za sebou nasledujucich dejov do pric¢inného suvisu,
vysvetl'ovanie pri¢inného charakteru prvého deja a druhého deja ako désledku.

V Mluvnici Cestiny. 2 (1986, s. 81 — 95) sa zdoraziiuje okrem kontextovej

deixy v pripade zdmena fo jeho vyuzitie v situacnej deixe. Toto zdmeno sa
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povazuje za najneutrdlnejSie ukazovacie zameno, ktoré sa v mnohych d’alSich
funkcidch — najcastejSimi  byvaju  funkcie zdoraziiovacia, zosilfiujlica,
vytyCovacia a expresivna — pouziva pred substantivom, ktoré chce autor
vypovede podla svojho zdmeru osobitne vyc€lenit’.

Autori Kratkeho slovnika slovenského jazyka (2003; d’alej KSSJ) radia
vyraz fo 1. k zdmenam, zachytavaji ho aj 2. v spojeni fo jest, ktoré ako celok
oznacuju ako priradovaciu spojku a osobitne ho vyc¢lefiuju aj ako 3. hovorovu
Casticu (fo vietor tak zavyja? to on len Zartoval; to musis tak kricat?). Vyraz to v
Casticovej funkcii ma podl'a KSSJ funkciu nadvdznosti na kontext a uvedenia
novej vety v nadvédzovacej funkcii. Ak sa vSak pozrieme na vyS$Sie uvedenu
charakteristiku funkcii zdmena to v MSJ, javi sa ndm lexikograficky vyklad ako
nedodsledny. V deleni funkcii podl'a MSJ sa totiz stretdivame s nadvédzovacou
funkciou niekol’kokrat.

E. Bajzikova (Oravec — Bajzikova, 1982) vo svojej klasifikacii jazykovych
konektorov zarad’uje zdmend vSeobecne k opakovacim konektorom, mézu to byt
anaforické ¢i kataforické konektory. Ukazovacie a privlastilovacie zdmena spolu
s inymi slovnymi druhmi (zdmenné prislovky, adjektiva) plnia aj funkciu
exoforickych konektorov.

Vo svojom prispevku Ukazovacie zdmena v textovej funkcii sa E.
Bajzikova (1979) uz skor zamysl'ala aj nad vyrazom fo a synonymnym vyrazom
toto. KonStatovala, ze tieto ukazovacie zamend v pisanych prejavoch
nepomenuvaju len entity stredného rodu, ale CastejSie zahffiaji vyznam celej
predchadzajucej konStrukcie, resp. textovej jednotky. Tuto vlastnost, ako
ukdzeme d’alej, sme uz skor zistili aj v spontannych prejavoch pri vyuzivani
vyrazu to.

Funkcie vyrazu fo sa spominaji v pracach venovanych zidmenam
vSeobecnejSie, ale aj v osobitnych vyskumoch, napr. z hladiska jeho
slovnodruhovej prislusnosti a jednotlivych funkcii.

M. Dudok (2007) predkladd komplexny pohl'ad na kategoriu zamen, ako

je v slovenskej lingvistickej tedrii tradiciou, a podrobuje ju skimaniu a triedeniu
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z funkéného hladiska. Vyraz fo, ako aj iné zamend zaradil z hladiska vecnej
priznakovosti a diskurzivnej funkcie do 14 relativne samostatnych tried podobne,
ako st zdmena triedené v Mluvnici ¢eStiny. 2 (1986).

Moznosti podrobnej analyzy vyrazu to a jeho identifikacie v Ceskom
korpuse pisanych textov SYN2000 predstavila I. Kolafova (2004). Vzhl'adom na
rozsiahlost’” materialu, ktory bolo potencidlne mozné najst, zvolila autorka
pragmaticky premysleny postup tvorby prikazu podla postavenia vyrazu to v
nadvdzovacej funkcii vo vete tak, aby sa o najviac eliminovala moZnost
vyhl'adania dokladov vo funkcii zdmena. Preto formulovala vyhladéavacie
prikazy tak, aby obsahovali slovesd a bezpodmetové prisudkové vyrazy
pomenuvajuce prirodné deje a stavy, ¢asové deje a Casové useky, Casti dna, vek a
slovesd a prisudkové vyrazy oznacujice pohyb, lokalizaciu, poziciu, polohu a
stav.

Vychadzala zo skusenosti s pracou s Ceskym narodnym korpusom, ale aj
zo svojich poznatkov o vetnom postaveni vyrazu fo. Pouzitim jednotlivych
prikazov ziskala material, v ktorom selektovala vyraz to primarne vzdy ako
konektor, ale pokusila sa sucasne aj o identifikéciu jeho d’alSieho pouZitia, a to vo
vyzname vysvetlovacom, nadvdzovacom, ¢asovom. Vo svojej §tadii nazerd na
vyraz to a jeho kontextovu funkciu z hl'adiska substitucie, priCom jeho jednotlivé
vyznamy v syntaktickych Struktarach vzdy nahradza konkrétnou ¢i potencialnou
lexémou, pripadne vetnou konstrukciou.

F. Sticha (2004) analyzuje korelativum ¢o v spojeniach so slovesami. Na
zdklade materialu z ¢eského korpusu pisanych textov SYN2000 vyclenuje 5
typov slovies, ktoré sa ne/viazu s korelativom fo v istych kontextoch. Ide o
slovesa s pevnou normou absencie korelativa to (tvrdit, zistit), slovesa s
prilezitostne a riedko pouzivanym korelativom fo (riect, dokdzat, kritizovat,
ocenit, fascinovat); slovesa s nevyraznym rozdielom v pouzivani a absencii
korelativa to (brzdit); slovesa s prevladajucim pouzivanim korelativa to (hovorit)
a slovesa pouzivané len s korelativom to (charakterizovat, kompenzovat,

obnasat, odburat, odcudzovat, miznut, obhdjit, uviaznut, zahojit, vykupit,
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vynucovat). Osobitne vyc€leniuje konkurenéné slovesa s vyrazom fo vo funkcii
kataforika a bez neho: podmetové vedlajSie vety (boliet, brzdit, hovorit) a
predmetové vedlajSie vety (ctit, dokdzat, kritizovat) bez kataforika fo;
podmetové vety len s kataforikom to (budit, fungovat, charakterizovat,, odburat,
odcudzovat, obhdgjit, uviaznut) a predmetové vety vyhradne s kataforikom fo
(kompenzovat, obnasat, zahojit, vykupit, vynucovat' si). Osobitne vyclenuje
korelativne fo v Specidlnych suvetnych Struktirach. V zdvere svojho prispevku
formuluje dva doévody pouzivania kataforika 0. Vyznamovy dévod napina idea,
ze sa kataforikum fo stdva rémou obsahu vedl'ajSej vety. V pripade pouzitia
korelativa fo ide o spojenie slovesa — predikdtu vety — so zavislym aktantom,
ktorym je vedlajsia veta.

Dalsim prispevkom 1. Kolafovej (2006) do tejto problematiky je analyza
konkurenéného postavenia vyrazov to a takovy, s ktorymi sa Citatel, resp.
prekladatel’ stretdva v pripade prekladu istych vetnych konStrukcii do ceStiny.
Konkurenéné postavenie tychto vyrazov na zaciatku vety dokladd I. Kolatova
textami z ¢eského korpusu SYN2000. Anaforické nadvdzovanie skima najma v
pripadoch, ked’ ide o odkazovanie na jazykové vyrazy charakterizujiice vlastnosti
zivych a nezivych objektov. V zavere zhffia svoje poznatky do konStatovania, ze
vyraz takovy sa v ceStine pouziva viac ako prostriedok odkazovania na
pomenovanie vlastnosti, resp. charakteristiky. Vyraz fo sa zas pouZziva
frekventovanejsie v pripade odkazovania na vlastnosti pomenované prisudkovym
adjektivom, substantivom ¢i frazémami, ale aj v pripade odkazovania na stav ¢i
prechodnu vlastnost. S anaforikom #o sa spaja jeho nevyhnutné postavenie na
zacCiatku vety, pred nim zvycajne stoji len Castica, pripadne podrad’ovacia spojka
Ze.

V nasledujicom vyskume sa I. Kolafova (2007) venovala rozliSeniu
nadvdzovacej a expletivnej funkcie vyrazu fo v pisanych textoch ceského
korpusu SYN2000. Overuje informécie o tychto funkciach zname z ceskych
gramatik a dopliia ich vlastnou analyzou. Primarne sa zameriava na vyraz to v

spojeni so slovesami mrznut, mrholit, sneZit' a pod., sponovymi vyrazmi je mi
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zima, je pekne a pod. v bezpodmetovych spojeniach. Tymto vyskumom dospela
I. Kollafova k zaveru, Ze pri rozliSovani funkcie vyrazu fo v bezpodmetovych
kons$trukciach —  platnost nadvdzovacej alebo emociondlnej Castice,
koreferenéného vyrazu alebo expletivneho vyrazu — st dolezité tri faktory:
vyznam a vlastnosti slovesa alebo predikatového vyrazu, pozicia vyrazu to vo
vypovedi a moznost’ substiticie vyrazu fo inymi vyrazmi. Ako autorka uviedla v
zavere svojho prispevku, je nevyhnutné podrobnejsie skiimanie tohto javu nielen
v korpuse pisanych textov, ale aj v hovorenom korpuse, pripadne porovnanie

vysledkov vyskumu v jednotlivych druhoch komunikacie.

V suvislosti s analyzou komunika¢nych funkcii vyrazu fo je dolezita
kategoria koreferencie. S pojmom koreferencie sa v slovenskej lingvistickej teorii
nepracuje v takom rozsahu, ako je to v ¢eskej lingvistickej tedrii. Do istej miery
sa tejto oblasti terminologicky dotyka v ¢lankoch, ktoré sme aj vysSie spomenuli,
E. Bajzikova.

Termin koreferencia pomentiva referenény vzt'ah zhody medzi vyrazmi v
texte (Encyklopedicky slovnik ceStiny, 2002, s. 233). V teorii rozoznavame
koreferenciu gramaticku a textovi. Textovl koreferenciu tvori anafora a katafora.
Prostriedky na vyjadrenie anafory ¢i katafory st rozmanité, jednou z moznosti je
ukazovacie zdmeno fo. Pri vymedzovani realizacie referenénych vztahov uvadza
F. Dane§ (1979) pronominalizaciu vo vSeobecnosti — vratane nadvdzovania
ukazovacimi zdmenami — hned’ na treom mieste svojej klasifikacie. Standardne
povazuje anaforu a kataforu za dve zlozky pronominalizacie. Ako uvadza, jav
pronominalizacie je nepreskimanym a neopisanym javom — mdézeme doplnit’, Ze
nielen v hovorenych, ale aj v pisanych textoch.

Antecedentom v pripade odkazovania moéze byt pri referende to akékol'vek
podstatné meno, zdmeno, Cislovka, ale aj prislovka. V d’alSej kapitole uvadzame
niektoré obmedzenia tohto tvrdenia, ktoré je zrejme vSeobecnejSie platné pre

pisané texty. Z hl'adiska konexie sa vyraz to naj€astejSie pouziva ako univerzalny
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anaforicky konektor (Kollafova, 2006, s. 249). Ako antecedent ¢i postcedent v
spontannych prejavoch casto vystupuje celd vypoved, resp. rdzne druhy
syntagiem, ako to vo svojej Studii, zaloZenej na materidli pisanych textov,
rovnako interpretuje E. Bajzikova (1980).

Z hladiska tedrie textovej koreferencie je zrejmé, ze forikd — akéhokol'vek
druhu vritane vyrazu fo — sa vztahuju len na endoforické vyjadrenie
koreferencie. V hovorenych prejavoch, najmd v spontdnnych, sa vSak zatial
ukazuje isty posun ku koreferencii v pripade antecedentu ¢i postcedentu exofory.
Zmienku o tomto jave v pisanych textoch uvadza aj Encyklopedicky slovnik
cestiny (2002, s. 41), spontanne prejavy tato tézu potvrdzuji asponi do tej miery,

do akej ndm to obmedzeny rozsah hovoreného korpusu umoznil.
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4. Vlastny vyskum vyrazu 70 na materiali hovoreného korpusu

sloven¢iny

Pracovna verzia hovoreného korpusu obsahuje 164 764 textovych
jednotiek (tokenov), vyraz to sa v nom nachadza 3 696-krat. Uz tento material
priniesol zaujimavé vysledky, ktoré jednak potvrdzuju niektoré vysSie uvedené
charakteristiky zamena fo, jednak dokladuju aj naznaky d’alSieho vyuzitia vyrazu

to v hovorenych prejavoch. Pokusime sa ich blizsie opisat’.

4.1. Funkcie vyrazu to

Z trinastich funkcii zdmena to vymedzenych v MSJ (s. 267 — 269)
podrobnejSie analyzujeme prvé Styri. Najskor uvadzame funkciu podla MSIJ,
potom prikaz alebo prikazy, ktorymi sme vyhladavali doklady na jednotlivé

charakteristicky vyrazu to v pracovnej verzii hovoreného korpusu.’

a) Odkazovanie na vytyceny vetny ¢len bez ohl'adu na rodovu prisluSnost’
a gramatické ¢islo mena vo vytycenom clene
[(tag="S.*") | (tag="A.*") | (tag="P.*") | (tag="N.*")] [(lemma="a") | (lemma="ani"
| (lemma="i")] [(tag="S.%") | (tag="4.*") | (tag="P*") | (tag="N.*")] [word=""] []

{0,3} [word="to"] — Wyhladavali sme akékolvek substantivum, adjektivum, zameno
alebo cislovku v koordinacii s akymkolvek substantivom, adjektivom, zamenom alebo
cislovkou, ak za nimi nasleduje ciarka a v pozicii nula az tri akékolvek slova vratane

vyrazu to.

Uvedenej charakteristike zodpovedd v naSom korpuse niekol’ko vyskytov,

1de o odkazovanie na substantivum v zenskom a strednom rode:

5 Dokladovy materidl je v podobe ortografického, resp. textového prepisu podla zdsad spolocne
vypracovanych v oddeleni SNK, neuvddzame vSak neverbdlne stucasti komunikdcie, prip. rozne druhy
ruchov, lapsusov a pod.
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On bol a. Ta tento, pod nami v matematickom bol, ale v inom
oddeleni. Ja som bola v inom oddeleni, takZe zase tam take

analytické a syntéza, to mi pomohlo. [Braid)’]

No a potom, uz ked som ucil, tak tie zemiakové brigady, to
bola nekonecna legenda, neviem kto ich dneska zbiera.

[Prwixa]

Riecnica, to je mala dedinka, ktorda toho casu je uz za
zatopena, je tam vybudovana priehrada, takzZe prakticky uz

teraz neexistuje moje rodisko alebo nebude existovat.

[Brgirg]

Ale asi najviac mam najradsej mam taliancinu, to je taka

moja laska. [Brgirg]

b) Odkazovanie na viac veci sicasne v spojeni s vymedzovacim zdmenom

vSetok a jeho tvarmi, v naSom pripade vsetko
[(tag="S.*") | (tag="A.*") | (tag="P.*") | (tag="N.*")] [(lemma="a") | (lemma="ani"

| (lemma="i")] [(tag="S.%") | (tag="4.*") | (tag="P*") | (tag="N.*")] [word=""] []
10,3} [word="vsetko"]

Pokusili sme sa zistit’, ¢i sa v hovorenom korpuse nachadza vymedzovacie
zdmeno VSetko pred vyrazom to, ked'ze sme si vedomi pestrosti spontdnnych
prejavov, ale takéto pouzitie vyrazu to v korpuse spontannych prejavov sa nam

nepodarilo dokazat'.

c¢) Odkazovanie na infinitivnu vizbu a jej zdoraznenie vo vete

6 Nahravky ziskané pri terénnom zbere materidlu si kédované podla kl'ica, ktory predstavuje: ddtum
nahrdvania, prvé dve pismend ndzvu mesta, v ktorom bola nahrivka urobend, a pocitacovym
systémom vygenerovany refazec znakov. Tym ziskava nahrdvka jedine¢ny kéd, s ktorym vystupuje v
databaze. Datum ziskavania nahravok v nasej praci neuvadzame.
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[tag="VL.*"] []1{0,2} [word="t0"]

Po selekcii 145 najdenych vyskytov zdmena fo, v ktorého blizkosti (2
slova zl'ava alebo sprava) sa nachadza infinitiv, sme len 3 vyskyty mohli zaradit’
k definicii uvedenej v MSJ, pricom dva z nich neobsahuji plnohodnotne
zdoraznen infinitivnu vézbu, t. j. infinitivnu viazbu v hypotaxe, kde vyznamovo

ide o zhrnutie celého suvetia.

A mozem vam povedat, Ze mala by sa viacej pestovat’ nielen
slovensko ¢ ceskda vzajomnost, ale aj slovensko slovenska
vzajomnost medzi zdpadnym strednym a vychodnym
Slovenskom ludia by mali viac spozndvat’, to patri takisto k
tomu by som povedala k k tomu zamernému pestovaniu si

toho vlasteneckého citenia. [Brtupt]

Myslim si, ze clovek by by mal k tomu siahat’, ked’ mu m kto
poradit, a mal by sa o to usilovat’, to je moj nazor aj ked s
by si mohol zachovat' aj ked by si mohol zachovat to svoje

narecie. [Brtupt]

Na jednej strane sme poculi, Ze vraj vitaz architektonickej
sutaze nema zarucené pravo, Ze to bude kreslit’, to odznelo v
uvode, a prednedavnom sme poculi, Ze ako by sa citil niekto v
koZi vitaza po prvom a druhom kole, keby to dostal kreslit

niekto iny. [Podlampou’]

d) Pripajanie pristavku v citovo nadnesenych prejavoch
[tag="S.*"] [word="to"]

V MSJ uvedené priklady (Pazit’ rozryvali dlhé trhliny, stopy to grandtov

7 Prepisy televiznych relacii boli oznacené ndzvom jednotlivych reldcii, nie si osobitne kédované.
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[Letz]; Na rukach nemal tvrdych mozolov, znamky to vytrvalej roboty.
[Kukucin]) su skor Stylistickou figlirou charakteristickou pre pisané texty. V
spontannych prejavoch sme nenasli takéto uplatnenie, ked’ze v plynulom prade
re¢i hovoriaci zvy€ajne nedba na pouzivanie ozdobnych figr. Spontanne prejavy
st charakteristické skor lapsusmi, ktoré vznikaju v procese komunikécie pri
striedani myslienok a tém. Pouzitie uvedené v MSJ by sme teda mohli ndjst’ v
spontannych prejavoch len v pripade, zeby v prade re¢i doslo k neplanovane;j
preSmycke, resp. lapsusu, ktory by sa zhodou okolnosti vyskytol prave na takom
mieste, ako je pozi¢ne uvedené v tomto pripade v MSJ. Hovoreny korpus sice
obsahuje 128 vyskytov zdmena fo pozi¢ne umiestneného podla prikazu
uvedeného vyssie, ale pri rucnej selekcii sme zistili, ze ani jeden vyskyt nie je

prikladom pouZitia vyrazu to podl'a charakteristiky d) v MSJ.

Dalsie funkcie vyrazu to uvedené v MSJ osobitne nedokladujeme, kedze
niektoré z nich su podobne ako v predchadzajicom pripade typické len pre
pisané texty. K inym uvadzame doklady v cCasti o kontextovej nadvédznosti

(anafora, katafora, exofora).

Vlastnou analyzou takmer 4 000 vyskytov vyrazu fo v hovorenom korpuse
sme zistili, Ze vyraz fo sa v spontannych prejavoch pouziva ako atribit na
zdoraznenie nadradeného vetného ¢lena. Do tejto skupiny zarad’ujeme spojenia s
neutrom, ktoré je oakavané po vyraze fo vystupujucom vo funkcii urc¢itého ¢lena
neutra. V tychto postaveniach plni vyraz fo podobnu funkciu ako urc€ity ¢len der,
die, das v nem¢ine ¢i urcity ¢len the v angli¢tine. V jazykovych prejavoch mame
vela konstrukcii, ktoré st zdoraziiované tymto spdsobom, ako dokazuje aj 32
732 vyskytov spojenia vyrazu to s neutrom v 319-miliénovom korpuse pisanych
textov prim-3.0-public-sane®. Pracovnd verzia hovoreného korpusu obsahuje

takychto bezprostredne vedl’a seba stojacich spojeni 8§9.

8 Vsetky dalSie porovnavacie analyzy na materidli pisaného korpusu realizujeme v tejto verzii.
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To bolo tak, ze zastavil ho, zastavil ten polsky policajt a on
stiahol to okienko a teraz ten polsky policajt mu povedal:

., PSprasam, pan nema pneumatik na samochudze. [7s.r.0.]

A ked’ ten mrtvy nepride a vilastnorucne nepodpise rozviazanie
kontraktu s operdtorom ani nezavola na to spominané Cislo

do dvoch tyzdnov, ¢o nasleduje? [7s.r.0.]

A to, co sa deje, je teraz, ze vlastne verejnost, my vsetci,
cakame, aka odpoved’ tam vznikne na to kulturne barbarstvo,

ktoré tam vzniklo za totality. [Podlampou]

No a my sme si takuto masu historického jadra zburali uplne
dobrovolne, scasti v ramci vystavby mosta, ktory rozcesol to
historické jadro az po Suché myto, cize celé Podhradie je
Suché myto a scasti teda iba z takého, z takej samopase, lebo
samozrejme, ze Zuckermandel je tak daleko od mosta, Ze ten

sa burat nemusel. [Podlampou]

Ae myslim Ze vo vela pripadoch je to dost tazké takze

pripadne aj prijat to cudzie slovo. [Brgirg]

..., pretoze je jasné, zZe ide o vec, aj ked je teda to slovo
zauzivané ako osoba teda alebo tuto dvoch Oskarov, pretoze
je to osoba a nie dva Oskare, ano cize vychadza sa z toho

vyznamu z toho zakladu slova. [Brgirg]
No nie, v ateliéri nie, ale vies, ked' si priamo na mieste a teraz
naozaj tam mas to babiitko, ktoré ma kilo osemdesiat, mozem

ti povedat, mas dost.[Nastreche]

Aj ked’ by si mohol zachovat to svoje narecie. [Brtupt]

32



..., pretoze ten jazyk vtika pozmnas po peri, pozndte to

porekadlo, rozhodne. [Brtupt]

V naSej sondaznej analyze vyraze to v korpuse hovoreného jazyka
(GajdoSova, 2008) sme sa zmienili o osobithom vyskyte vyrazu fo pred
substantivami muzského a zenského rodu. Pracovny korpus diplomového
vyskumu je Styrikrat vacsi ako sondazny korpus, no vyskyty spojeni vyrazu to v
postaveni ur¢itého ¢lena a maskulina ¢i feminina sa vo va¢Som materidli dosial’
nepotvrdili. V predchadzajuicom korpuse iSlo o vyskyty tychto spojeni len v
nahravkach a prepisoch z vychodného Slovenska, kde je prizna¢né pouzivanie
nielen vyrazu fo, ale aj fa Ci tie. Ide teda o lokéalny narecovy prvok.

Ako osobitny druh zdoraziiovania by sme mohli vyclenit’ anaforické
nadvdzovanie, pri ktorom vyraz fo odkazuje na skutocnost znamu z
predchddzajuceho  textu, priCom zastupuje nominaliziciu  predikatu

predchadzajucej vety:

Ak su vysledky volieb zname eSte pred vol’bami, tak to
zarucuje isty stupen kultivovanosti. [7s.ro] — [znamost

vysledkov volieb]

No ja neviem, ¢i ste si vSimli, ale pani Belousovova si dala
upravit’ aj vlasy. Si, si dala teda tak trosku ako prestrihat
odbornikom a ja si myslim, Ze to isté by mala urobit' aj so

svojimi vyhlaseniami. [7s.r.0.] - [upravenie vlasov]

Anaforické nadvédzovanie na konkrétne slovo alebo na celil vypoved’ je v

spontannych prejavoch znacne frekventovane.

Dozorna rada socidlnej poistovne, ktorej predsednickou je
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ministerka Tomanova, poévodne navrhla, aby generdlny
riaditel’ poistovne Ivan Berndtek dostal rocnu odmenu vo
vyske 788 000 korun. Lenze ked to média zverejnili, Viera
Tomanova oznamila, Ze ona ako ministerka navrh na taku

odmenu nepredlozi. [7s.r.0.]

Ale, ked’ ja si spominam. My sme sa tiez ucili samé nezmysly.
Co sme sa my vSetko naucili? Akurat na lustenie kriZoviek sa

to hodi. [7s.r.0.]

V' Bratislave by som povedala, Ze rozne vr vrstvy rozlicne
hovoria a myslim si, Ze to bratislavské narecie si skor
zachovali starsi ludia, ktori tu ktori su Bratisalavéanmi a
ktori tu dlhsie Ziju, napriklad nasa pani upratovacka, ktora
nam tu upratovala, ta md asi sedemdesiat rokov nie
Sestdesiatpdt’ rokov, tak na nej som si to vsimla, pretoze ja
som nemala az taku velku moznost s s stykat sa s rodenymi

Bratislavéanmi. [Brtupt]

Moderdtor v televizii alebo konferencier, ten by sa nemal
dopustit’ takychto chyb, nemal by sa toho dopustit, bolo to
kritizované napriklad ked bola volba Miss Slovensko, tam bol
nejaky konfar konferenciér a my sme boli radi, Ze to niekto
kritizoval, v Smene bol na to nejaky ohlas tuto jazykovu

stranku a podla mna to bolo velmi spravne. [Brtupt]

Funkciu anaforika moézeme priradit’ vyrazu fo aj v pripadoch, ked
neodkazuje na ziadne konkrétne realizované slovo z predchadzajiceho
prehovoru, avSak v konecnom dosledku a pri déraze na kontext, v ktorom je
pouzité, je zrejmé, ktora konStrukcia je antecedentom. Nejde len o prisne
kontextové nadvédzovanie, ale o endoforu celych vypovednych konstrukcii do

jediného vyrazu:
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Vsak ked’ je to ACER alebo ten ASUS, ze jednoducho, my vam
dame preinstalovat’ systém cely, navstivime stranku a ono si
Stiahne pro potrebné na instaldaciu vsetkych. Ulozime mu to a

ked’ bude chciet si preinstalovat. [Prtweo]

Tradi¢ne je v spontannych prejavoch pritomné exoforické nadvizovanie,
ked je zdmenom to oznaCovany prave kontextovo zasahovany predmet alebo
vykonavana ¢innost, pripadne ide o naznacenie gestom, jazykovo vyjadrené

vyrazom fo.

Inak pred tyzdinom sme tu spominali, ¢o sa dialo na
Zeleznicnej stanici Poprad — Tatry, ak si este pamdtame. M:
Aﬁo, tomu som rozumel. V: No a teraz vidi§ sa to isté
zopakovalo aj na strednej Skole v Novom Meste n/Vahom.

[7s.r.0.]

Dupli na to. (smiech) Dupli na to a ti policajti v jednej

zakrute im vystrelili z cesty. [7s.r.0.]

Kataforické nadvizovanie je v spontannej reci zriedkavejSie v pripade

jedného slova a CastejSie v pripadoch katafory celych vypovednych celkov.

Som to nedavno cital taku (smiech) viem ktora (smiech) taku
propagdciu v jednom casopise. Ze chcete vychdadzat dobre so
svojim Séfom? Chcete byt v kolektive oblubena? Chcete
postupovat’ rychlo v zamestnani? A iné tajomstva oralneho

sexu. [7s.r.o.]

A to nie je pekné od pani ministerky, Ze tomu dotyCnému

zavidi odmenu, ktoru mu sama chcela udelit. [7s.r.0.]
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Vlastne aj ja som sa to eSte ucila to pouZivanie predpony s a

z alebo so a zo zostupit’. [Brgirg]

4.2. Vyraz to z formalneho hl’adiska

Pomocou prikazu [word=“to“]; frekvencna distribucia lemma=I1<KWIC sme v
pracovnej verzii hovoreného korpusu z hl'adiska frekvencnej distribucie zistili,
ktoré slova nasleduju bezprostredne za vyrazom to. MdZeme konStatovat, Ze z
pravej strany sa so skimanym vyrazom najCastejSie spaja sloveso byt (768
vyskytov), d’alej sloveso mat’ (84 vyskytov), vyrazy tak (62 vyskytov), uz (55
vyskytov), ¢o (50 vyskytov) a sa (45 vyskytov).” Z uvedeného je zrejmé, ze

najcastejSou je prave konstrukcia, kde je vyraz to v postaveni subjektu vety.

Lavostranné kolokaty (/word="to“]; frekvencna distribucia
lemma=-1<KWIC) predstavuji v najvysSich frekvenciach opit’ sloveso byt (674
vyskytov), d’alej vyrazy a (166 vyskytov), Ze (153 vyskytov), predlozka na (151
vyskytov) a pod."

Z oboch stran vyrazu fo su najfrekventovanejSie spojenia s tvarmi slovesa
byt, Casto je to Clenom koordinacie (spojka a), pripadne Cast'ou zloZenej spojky
(a to), rovnako stoji ako vetny €len, ktory byva rozvity atributivnou hypotaxou so

spojkou Ze.

Ak sa vyraz to nachddza na zaliatku vety (/word="\."] [word="To"];
frekvencna distribucia lemma=I1<KWIC; 219 vyskytov) najCastejSie sa spaja s
neplnovyznamovym slovesom byt’ (92 vyskytov), potom so slovesom zrnamenat’
(17 vyskytov). Podobna situécia je aj v pisanych textoch, kde sa vyraz fo v tomto

postaveni spaja s rovnakymi slovesami ako v naSom pracovnom hovorenom

9 Vyskyty po hranicu 10 uvadzame v prilohe ¢. 4.
10 Vyskyty po hranicu 10 uvadzame v prilohe ¢. 5.
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korpuse.

Zo vsetkych moznych zaciatkov vypovedi (/word="\."] [tag="-*" &
lemma="([ABCDEFGHIJKLMNOPRSTUVZ]).*"], N filter:[lemma=":"]
I<KWIC) sa vyraz to nachddza na trefom mieste frekvencnej distribtcie s
frekvenciou 223, predchadzaju ho len vyraz a a vyraz no''. V pisanych textoch sa

vyraz to ako zaciatok vypovede nachddza az na 17. mieste.

Ak je na zacCiatku vety spojka, vyraz fo za nou nasleduje v naSom
pracovnom korpuse 38-krat, pricom najfrekventovanejSou spojkou je prirodzene
spojka a (16 vyskytov), dalSou spojka takze (8 vyskytov), potom ale (4 vyskyty)
a vyrazy no a lebo (2 vyskyty).

A to je pre nas to najdoleZitejsie, ze historizujucu architektiru

Jja som zatial’ nevidel. [Podlampou]

A to su tie magické miesta. [Podlampou]
A to je chyba. [Hatwie]

A to je problém velky. [Hatwie]

A to je jedno. [Prcany]

Pomocou prikazu [word="to"] [word="\."]
[word="([AABCCDDEEFGHIIJKLLMNNOOPRSSTTUUVZZ]).*"] sme hladali
vyraz to v postaveni na konci vety. Za priznakové pokladame postavenie vyrazu
to na konci uzavretych viet. Vo vsSetkych 34 pripadoch ide o kratke vety,
napriklad:

11 Vzhladom na to, Ze v automatizovanej lematizacii sa nerozlisuji zaradenie homonymnych tvarov do
konkrétnych slovnych druhov, pouzivame v§eobecné pomenovanie vyraz.

37



Stalo to za to. [7s.r.0.]

A zhaslo to. [7s.r.0.]

Dupli na to. [7s.r.0.]

Takto je to. [7s.r.0.

Nemyslim si to. [Podlampou]

No ved' to. [Nastreche]

Spojenie to + tvar slovesa byt ([word="to"] [lemma="byt" & tag="V.*"];
resp. [word="to"] [lemma="nebyt" & tag="V.*"]) je frekventované aj s Casticami,
ktoré v spontannych prejavoch stoja bezprostredne vedla nich.'?

Osobitne nas zaujalo spojenie s vyrazom tak, ktoré je bohato zastupené v
korpuse pisanych textov. V spontannych prejavoch vSak nie je natolko
frekventované (7 vyskytov), ako by sme predpokladali. P6sobi skor ako nejasné,

zahmlievajuce vyjadrenie myslienky.

Mat také zaklady. Tiez neviem, ¢i bola cena. Tam asi nebola.
Dvestopdtdesiat. Nestalo toto sedemsto korun? Tam vraj to je
tak. Teraz ty sa schovaj. Mia nic¢ nestalo. Urcite to nestalo

sedemsto korun, stoja ja neviem. [Prfrid]

Tak to je tak to je. [Prwixa]

V ramci suvetnych konsStrukcii sa vyraz fo najCastejSie nachadza v
postaveni nadradeného vetného cClena, ktory je rozvijany vedlajSou vetou s

podradovacou spojkou. Takto hodnotime uvedené postavenie vyrazu fo na

12 Najfrekventovanejsie vyrazy uvadzame v prilohe.
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zdklade funk¢no-generativneho pristupu uplatneného pri syntaktickej anotécii
Prazského zavislostného korpusu a Slovenského zavislostného korpusu. V
slovenskej syntaxi sa takéto postavenie vyrazu fo tradi¢ne hodnoti ako t-ové
odkazovacie zdmeno. NajcCastejSie za nim nasleduje spojka Ze (77 vyskytov),
korefencne sa viaze na antecedent to aj spojka ¢o v podrad’ovacich stvetiach (43

vyskytov). Nasleduje spojka aby (24 vyskytov) a lemma fo (10 vyskytov).

NajfrekventovanejSim substantivom v spojeni fo + tvar slovesa byt +
substantivum je substantivum otdzka (5 vyskytov), s odchylkou jedného
I'ubovol'ného miesta je to vSeobecnejsie substantivum vec (6 vyskytov), ndzor (5
vyskytov), problém (4 vyskyty).

V pripade opacného poradia konStrukcie, t. j. tvar slovesa byt + vyraz to +
substantivum, ide o substantivum pravda (8 vyskytov), ostatné su iba v
jednotlivych vyskytoch. S odchylkou jednej pozicie je to opét substantivum
problém (4 vyskyty). Uvedené substantiva si vhl'adom do vSeobecnosti I'udske;j
komunikdcie: rieSenie problémov ¢i hodnota pravdy, kladenie otdzok, zaujatie

stanoviska k nejakej veci.

Spojenie to + vSetko (osobitne vyclenené aj v MSJ) sa v hovorenom
korpuse vyskytuje 12-krat (/word="to"] [word="vsetko"]). Je veI'mi frekventované
v pisanych textoch (15 330 vyskytov). Nazddvame sa, Ze nejde vysostne len o jav

pritomny v pisanych textoch, ale aj o prvok spontannych prejavov.

Ano, je to vSetko kvéli tebe. [Nastreche]

Tak, ved’ nie je dobré ked' to vetko poslucha? [7s.r.0.]

To bolo par Studentov, ktori mali tund pocitac a proste tam to

vSetko zapisovali. [Peyasp]
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Spojenie vsetko + to ([word="vsetko"] [word="to"]) sa v korpuse pisanych
textov nenachadza ani raz, pricom v nasej malej pracovnej verzii hovoreného

korpusu sa tato konstrukcia objavila hned’” 5-krat.

Je tu rozpisany kazdy jednotlivy dom, je tu urobené kompletne
v§etko to, o com hovorime, vcitane jeho, nazvime to,

historizujucej hodnoty. [Podlampou]

To organizoval v tomto ¢o sa tyka tejto registracie a vSetko to

tak to organizoval Studentsky parlament. [Peyasp]

Vyraz to povazujeme v prvom pripade za zdoéraziujici, v druhom pripade

za nadradenejSiu Cast’ spojenia, na ktorej je zvac¢sa aj vetny doraz.

Podobnym pripadom je aj konStrukcia ono + to (/word="ono"]
[word="to"]; 3 vyskyty), v ktorej ide rovnako o zddraziovaciu funkciu viac v

prospech vyrazu fo, pricom vyraz ono sluzi ako podpornd cast’.
Ale ono to sedi aj krizom. [7s.r.o0.]

Viete, ono to nie je o jednotlivych budovach, pan Huba

povedal jednu vec. [Podlampou]

A ked sme pri tomto prechylovani, aj véera sme hovorili o
vdzeni a ono to vdzenie tam svojim sposobom v pokuse o

recenziu je. Co vy na na Zensky tvar od muzského vdizia?

[Brgirg]
Spojenie ono to sa v pisanom korpuse vyskytuje 251-krat, v naSej
pracovnej verzii hovoreného korpusu sa vyskytuje len trikrat. Uvedené spojenie

ma funkciu neoddelitel'nej zlozky, ktora vo vete stoji pevne spitd zvicsa s
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predikdtom. Ani jednu zlozku z tohto spojenia nemdzeme nazvat atributom
druhej. V pisanych textoch ma toto spojenie tendenciu spéjat sa nielen s
neplnovyznamovym slovesom by, ale aj s plnovyznamovymi slovesami vypdlit,
fungovat, dopadnut, zniet, vychddzat, prejst, vyjst, prist’ atd’.

V hovorenom korpuse je takyto vyskyt zatial minimdlny, spojenie sa

vyskytuje v kolokéaciach so slovesom byt a sediet.

Ale ono to sedi aj krizom. [7s.r.0.]

Ono to vizenie tam svojim sposobom v pokuse o recenziu je.
[Brgirg]

Viete, ono to nie je o jednotlivych budovach. [Podlampou]

[word="to"] [word="ono"]

Konstrukcia to + ono je znacne frekventovana v korpuse pisanych textov
(206 vyskytov), najmé v spojeni s neplnovyznamovym slovesom byt, ked’ze ide
0 vety typu je to ono a spojenia so slovesom byt v inych tvaroch. V hovorenom

korpuse sme takuto konsStrukciu nenasli.

V spontannych prejavoch nechyba ani pouzitie vyrazu fo v Casticovej
funkcii. Zvacsa ide tak, ako to opisuje MSJ a sCasti KSSJ, o postavenie na

zaCiatku vety:

To o akych problémoch to hovorite? [7s.r.0.]

To proste budu fasady, za ktorymi budu nové domy, hej?
[Podlampou]

To vecne nejaka skupinka pri dverach, aj ked’ zvonilo uz, ked’

idem po chodbe. [Braidy]
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Vyraz to v Casticovom pouziti vystupuje v niektorych pripadoch ako
synonymum castice feda, avSak v niektorych spojeniach mdéze mat’ viacero
interpretacii. V uvedenom priklade mozno uvazovat napriklad o anaforickom

nadvézovani Ci elipse.

... to by bolo dostat’ nejakeé zaklady doma a potom sa venovat
tomu jazyku to uz proste budovat na tych zdkladoch ktoré

dostane doma. [Brgirg]

Ked’Ze v spontannych prejavoch je naozaj velka variabilita, sktsili sme sa
pozriet’ na podrad’ovacie suvetia so spojkou Ze v takomto postaveni:
sloveso v akomkol'vek tvare + vyraz fo + , + podrad’ovacia spojka Ze ([tag="V.*"]
[word="to"]  [word="\"]  [lemma="%e"]). Tento druh konStrukcie sme
konfrontovali s vyznamovo zvicSa totoznou konstrukciou sloveso v akomkol'vek
tvare + , + podrad’ovacia spojka ze ([tag="V.*"] [word="\"] [lemma="Ze"]).
In$pirovali sme sa ¢iastoéne vyskumom F. Stichu na pisanych textoch korpusu
SYN2000, ktory sme spominali vysSie.

N4&s§ pracovny korpus je znacne maly na to, aby sa v ilom mohol ukazat
kompletny material. Po porovnani jednotlivych vyskytov slovies s vyrazom fo a
bez neho sme zistili, Ze hovoreny korpus ponuka len niekol’ko rovnako
frekventovanych slovies (byt, mysliet, povedat, znamenat, ubezpecit).
Rovnakym spdsobom sme porovnali tento vyskyt v korpuse pisanych textov a
zistili sme, ze slovesa, ktoré su zatial’ frekven¢ne rovnako umiestnené v naSom
hovorenom korpuse', maji v korpuse pisanych textov vyskyty: byt (2), mysliet
(23), povedat (29), znamenat’ (1), ubezpecit (v pisanom korpuse sa nenachadza).
KedZe spontanne prejavy su charakteristické vysokou mierou uvolnenosti, je
prirodzené, Ze sa neplnovyznamové sloveso byt nachddza v hovorenom korpuse
na najvyssej frekvencnej trovni s hodnotou 11 vyskytov. Pisané texty, najmi

publicistické texty, obsahuji konStrukciu znamend to, teda frekvencné prvenstvo

13 72 totoznych vyskytov po frekvenénu hranicu 10.
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slovesa znamenat je primerané. Ostatné slovesa je v tejto chvili taZzSie
analyzovat, kedze materidl hovoreného korpusu je zatial malého rozsahu.

Komplexnejsie zdvery moze priniest’ vacsi materidl z nového korpusu.

43



Zaver

V diplomovej praci sme sa pokusili o analyzu vyrazu to (iba v tomto
tvare) na materidli pracovnej verzie hovoreného korpusu, ktory vznikol s
finan¢nou podporou spolo¢nosti Konto Orange, n. f., v grantovom programe Je ti
tvoja Skola mala? v akademickom roku 2007/2008 a s podporou oddelenia
Slovenského narodného korpusu Jazykovedného ustavu L. Stira SAV v
Bratislave.

Jadrom skumaného materialu sa stali nahravky spontannych prehovorov
respondentov z réznych Casti Slovenska, z r6znych vekovych a vzdelanostnych
kategorii, na rozlicné témy. Zo zhromazdeného materialu sme v spolupraci s
programétormi Slovenského narodného korpusu Jazykovedného ustavu L. Stura
SAV v Bratislave utvorili pracovni verziu hovoreného korpusu slovenciny.
Material v rozsahu priblizne 164 000 tokenov (textovych jednotiek) obsahoval
vyraz to temer 4 000-krat. VSetok material sme analyzovali ru¢ne a pomocou
prislusnych pocitacovych nastrojov.

Zameno fo patri do skupiny odkazovacich aj ukazovacich zdmen. Radi sa
k zdmenam, ktoré nie su parcidlne viazané len na naplnenie gramatickej
kongruencie realizovanej v morfologickej zhode v rode, Cisle a pade, ale je
disponované aj na deikticka funkciu spédtosti s adverbidlnymi prvkami. Do tejto
druhej skupiny zarad’ujeme vlastnosti vyrazu to podla bodov i), 1) a m)
(okolnostné, resp. adverbidlne priznaky) z charakteristiky v Morfologii
slovenského jazyka (1966). Materidlovy vyskum potvrdil, Ze medzi funkcie
vyrazu fo patri funkcia vymedzena v Morfologii slovenského jazyka (1966) ako
prva — odkazovanie na vytyCeny vetny ¢len bez ohladu na jeho rodovua
prislusnost’ a gramatické Cislo. Hoci by sme mohli predpokladat’, ze dokladov na
tuto funkciu bude v spontannych prejavoch mnoho, nie je to tak. Niekolko
pripadov tohto druhu odkazovania sa vSak zistilo. Dal$ia charakteristika —
odkazovanie na viac veci sicasne v spojeni s vymedzovacim zadmenom vsetok (v

tvare vsetko) sa vSak v spontannych prejavoch nepotvrdila vébec, dokonca ani v
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inverznom poradi. Mdézeme tu konStatovat’ isty rozdiel v pisanych a hovorenych
prejavoch, ktory zrejme vyplyva z podstaty spontannych prejavov. V nich sa
jednotlivi hovoriaci nekontroluju tak, ako je to pri formulovani (a pripadnom
spidtnom c¢itani) pisanych textov a stfasne im nejde primarne o upravenost,
hladka syntakticka Struktirovanost’ prejavu. V suvislosti s touto charakteristikou
sa vynara aj d’al§i dovod — hovoriaci pri vymenuvani nezaznamenéavaji vo svojej
pamati vSetky prvky konkrétnej koordinécie, a preto v podstate ani nie je mozné,
aby na ne v prude re¢i odkazovali tymto sposobom. Odkazovanie na niekol'ko
prvkov v koordinacii sa castejSie deje pomocou dalSieho opakovania
konkrétneho vyrazu zviacsa doslova.

V  Morfolédgii slovenského jazyka (1966) sa vycleiiuje aj funkcia
odkazovania vyrazu fo na infinitivhu vézbu, priCom vyraz fo plni funkciu
zdoraznenia. V pracovnom hovorenom korpuse sa takéto pouzitie zistilo len v
troch pripadoch, hoci nie vzdy i$lo o naplnenie danej funkcie stopercentne. Ide
skor o odkazovanie na infinitivne vdzby v rdmci podrad'ovacej vety, teda o
zhrnutie celého suvetia.

Za najfrekventovanejSiu funkciu vyrazu to povazujeme jeho funkciu
zdoraznovania pred substantivami stredného rodu. Ide o pripad analogicky s
urcitymi ¢lenmi v nemeckom ¢i anglickom jazyku (der/die/das ¢i the).

Ako nosna sa aj v hovorenych prejavoch potvrdila funkcia vyrazu o ako
anaforika, ktoré nadvizuje ¢i odkazuje nielen na antecedent vyjadreny jednym
slovom, ale aj na antecedent vyjadreny celou vypovedou ¢i syntagmou. Podobné
zavery na sonddznom materidli hovorenych prejavov konStatovala aj E.
Bajzikova vo svojom ¢lanku z roku 1973, ktory sme dostali k dispozicii v
zaverecnom S$tadiu pisania prace a potvrdili sme nim naSe zistenia.

Okrem tychto vlastnosti sa vyraz to uplatiiuje aj pri kataforickom
odkazovani na Sir$i kontext, ide napr. o vyrozpravanie nejakej udalosti zachytene;
vo viacerych vypovediach, na ktoré sa v d’alSom texte nadvizuje len pouzitim
zdmena to bez akéhokol'vek d’alSieho vysvetlovania. V niektorych pripadoch —

najmd pri nadvédznosti na citové vypovede — sluzi zdmeno fo ako ndhrada
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expresivne vyjadrenej udalosti.

Material hovorenych prejavov sme sa pokusili podrobit’ aj formadlnej
analyze, najmé z hl'adiska distribtcie, pricom sme vyuzili znalost' regularnych
vyrazov a postupov pri vyhladdvani v korpuse pisanych textov. Za zaujimavé
povazujeme napriklad zistenie, Zze medzi najfrekventovanejSie substantiva, ktoré
sa spajaju s vyrazom fo po slovese byt patria feminina otdzka, vec a maskulina
nazor a problém. Aj z toho sa da usudzovat, akym smerom sa uberd nasa
komunikacia, a konfrontovat’ tato distribiciu s budiucim via¢Sim a inak
Struktirovanym hovorenym korpusom.

Na vyraz to mdézeme nazerat’ z viacerych stran — z hl'adiska formalneho,
textového, kontextového, gramatického, sémantického, pragmatického a pod. V
predkladanej praci sme sa pokusili zhrnt’ prvé tri stranky, aj ked’ iste nie Gplne
vycerpavajuco. RozSirenie poznatkov moéze priniest jednak Sir$i material
Slovenského hovoreného korpusu, ktory sa intenzivne buduje v oddeleni
Slovenského narodného korpusu Jazykovedného ustavu L. Stira SAV v
Bratislave, jednak analyza d’al§ich aspektov fungovania vyrazu fo v komunikacii,
osobitne napriklad v aktudlnom cleneni vypovede. To je namet na dalSiu
samostatni pracu, ktora vSak presahuje rozsah a moznosti diplomovej préce.
Vyskum vyrazu to by sme chceli perspektivne zamerat’ prave na jeho uplatnenie

v tematicko-rématickej Strukture spontannych prehovorov.
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1. Znacky pouZzité v prepise textov Slovenského hovoreného korpusu

SUMY HOVORIACI

[rh] dychanie (hlasné) hovoriaceho

[nh] smrkanie/fucanie hovoriaceho

[txh] kaSel’/odfhanie hovoriaceho

[tx2h] kychanie hovoriaceho

[rih] smiech hovoriaceho

[sith] Sepot hovoriaceho

[zivh] zivanie hovoriaceho

[stikh] Stikiitanie hovoriaceho

SUMY POCUVAJUCI

[rp] dychanie (hlasné) pocuvajuceho

[np] smrkanie/fucanie poctivajiceho

[txp] kasel’/odthanie pocuvajuceho

[tx2p] kychanie poc¢tavajuceho

[rip] smiech poc¢avajuceho

[sifp] Sepot pocuvajuceho

[zivp] zivanie poc¢uvajuceho

[stikp] Stiktanie pocuvajiceho

SUMY POZADIE

[poz] zvuky v pozadi

[mm] zvuky hovoriaceho (ee, hm)

[hh] zvuky pocuvajuceho (ee, hm), zvuky, slova udrzujice
konverzaciu

VYSLOVNOST

[lapsus] prerieknutie

[lapsus2] prerieknutie vztahujuce sa na 2 slova dozadu
[lapsus3] prerieknutie vztahujuce sa na 3 slova dozadu
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[lapsus4]
[lapsus35]
[lapsus6]
[lapsus7]
[lapsus8]
[lapsus9]
[lapsus10]
[skom]
[pi]

[ch]
[mum]
[ned]

[lu]

[luc]

[ep]

[ps-]
[ps--]
[ps---]

[***]

VLASTNE PRVKY

[pers]
[loc]

prerieknutie vztahujuce sa na 4 slova dozadu
prerieknutie vztahujice sa na 5 slov dozadu
prerieknutie vztahujuce sa na 6 slov dozadu
prerieknutie vztahujuce sa na 7 slov dozadu
prerieknutie vztahujuce sa na 8 slov dozadu
prerieknutie vzt'ahujice sa na 9 slov dozadu
prerieknutie vztahujice sa na 10 slov dozadu
skomolené slovo

nezrozumitel'ne vyslovené

Suskanie

mumlavy, zachripnuty $tyl prehovoru
nedokoncené slovo

precitana skratka

precitana skratka v pdvodnom jazyku
vyhlaskovana skratka

kratka pauza

stredne dlha pauza

dlha pauza

anotator nedokaze identifikovat’ vypovedané slovo

oznacenie mena 0soby

oznacenie miesta alebo iného zatretého zvuku okrem mena osoby
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2. Metadata o respondentovi k zvukovej nahravke ¢.

Pohlavie: muz zena
Vek: vek<20

20<vek<30

30<vek<40

40<vek<50

50<vek<60

60<vek<70

70<vek<80

80<vek
Vzdelanie: vysokoskolské

stredoskolské

odborné

nizsie

ziadne
Miesto narodenia: ettt st e
Miesto najdlhSieho pobytu: ..............ccccooviiiiiiiiiieee,
Miesto sucasného pobytu: ............cccooooiiiiiiiiiiiii e,
Materinsky jazyk e,
DalSie jazyky et
Narecie: pouziva nepouziva

Ak pouziva, aké: ettt eaeas



3. Metadata 0 NAhravke C. a.aueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesens

Kody respondentov zicastnenych v nahravke:

Témaly rozhovoru:

Rozhovor: riadeny
Rozhovor: formalny
Ucastnici rozhovoru sa: poznaju

Uc¢astnici rozhovoru si: rovnocenni

KOMENTATE: .......ooiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee e
Datum rozhovoru: .........oveeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeennn.
MieSto TOZROVOTU: ........eveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen

Pocet ucéastnikov rozhovoru: ........ccceeeeeeeeennnnn.

Zdroj: (napr. rozhlas, televizia, Specifikovana

INSHITACIAL..) weeeeriieeiieeeiee e

Nahravacie zariadenie:..............oooveeeveiieeeeeeaen,

Meno nahravajuceho: ................cccoevviiniiinninnn,

Aktivna ucast’ nahravajiceho v rozhovore:

spontanny
neformalny
nepoznaju

nerovnocenni partneri

ano nie

Informacia o nahravani poskytnuta respondentovi/om vopred: ano  nie

Format zvukového zaznamu: ................cccooeeeen.

Velkost’ zvukového zaznamu: ...............ccouunnne.....
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nie

tam

to

768
234
84
64
62
55
50
45
45
45
44
33
29
28

4. Frekvencna distribtcia vyrazu to

(lemma=1<KWIC) — kolokaty lem sprava

nebyt’

aj

taky

ja

si

vel'mi
znamenat’
robit’

na
moct’
este

\4
povedat’

ako

28
26
25
24
21
21
21
20
20
20
20
20
17
17

tu
dat’

len

ani

isty

on

za
vSetok
nevediet’
?

vidiet

musiet’

16
15
15
13
13
12
12
12
12
12
12
12
12
11

vyzerat
11

a

chciet’

pre

ist

dobry

urobit’

potom

teda

V4

11
10
10
10
10
10
10
10
10
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na
sa
ja
tak
ale

on

674
310
166
153
151
144
127
88

69

62

5. Frekvencna distribicia vyrazu o
(lemma=-1<KWIC) — kolokaty lem zl’ava

aj
to
za
lebo
ved’

ked’

54
43
42
39
37
34
33
32
32
31

no
my
takze

aby

vSak

30
30
30
29
25
25
24
23
23
19

vy
kto

moct’

este

16
16
15
14
12
11
10

10
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si
som

tak
mi

Je

ako

Y

este

len

6. Frekvencna distribticia vyrazu to

(word=-1<KWIC) — kolokaty tvarov slov zl’ava

376 ale 43 to 25

310 by 42 ¢i 24 ste
147  sme 39 : 24 jej
147 g 33 0 23 im
143 bolo 32 ved’ 23 no
102 za 31 No 19 nam
82 su 30 uz 19 mne
76 ja 30 vSak 18 ma
71 ¢o 29 oni 17 nas
64 ked’ 28 Tak 1

56 aby 28 takze 16

50 lebo 27 Takze 14

49 Ale 26 mu 14

7. Frekvencna distribicia spojenia to + tvar slovesa byt’
(word=2<KWIC)

8 tiez 6 iba 3 naozaj
8 asi 5 skor 3 proste
8 teda 5 zase 3 hlavne
6 vlastne 4 tak 2 prave

14
14
13
12
11
11
11
10
10

NN NN
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