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Predlozky s casovym vyznamom v slovencine

av cestine

Na vyjadrenie ¢asovych vyznamov sluzia v jazyku rozne prostriedky, v ram-
ci lexikalnych prostriedkov aj predlozky. Predlozkové systémy a podsysté-
my zaroven predstavuju ddlezitd tému v oblasti porovnavacich vyskumov,
zistovania jazykovych univerzalii, ako aj zhdd a rozdielov v pribuznych
jazykoch. V prispevku porovnavame podsystém predloziek s ¢asovym vy-
znamom Vv slovencine a v Ce$tine na zaklade slovnikovych a gramatickych
opisov a na zéaklade fungovania v rovnakych textoch v paralelnom sloven-
sko-¢eskom a ¢esko-slovenskom korpuse.

Slovencina a ¢estina disponuji pomerne stabilnym a do zna¢nej miery
podobnym inventarom prvotnych predloziek (napr. do, z, v, na, k, u, s, pred/
pred, za, po, 0), viaceré z nich sluzia aj na vyjadrenie ¢asovych vztahov. Ich
konkrétne vyznamy a pouzitia v8ak nie st v tychto jazykoch vzdy totozné,
napr. sl. o chvilu — Ces. za chvili, sl. o Siestej — Ces. v Sest, Ces. o Vanocich —
sl. na Vianoce, cez Vianoce. Kym ,,0 Vianociach® v ¢asovom vyzname (= pocas
Vianoc) sa v slovencine nepouziva, predlozkové spojenia ,za chvilu, za ho-
dinu, za tri minity sedem® mézeme zaradit medzi kontaktové javy, ktoré
slovenski hovoriaci pouzivaju, hoci st sistavne upozornovani, aby na dané
vyjadrenie ¢asového vyznamu uplatiiovali nalezitt predlozku o. Zaroven
vsak v slovencine funguje v ¢asovom vyzname aj predlozka za, ktorou sa
vyjadruje v spojeni s niektorymi substantivami v G ¢asovy priebeh (za noci,
za mlada) a v A Casovy rozsah (urobit nieco za chvilu = rychlo // prist o chvilu
= po uplynuti chvile).

V obidvoch jazykoch sa ¢asové vyznamy médzu vyjadrovat predlozko-
vymi vazbami aj prislovkovymi vyrazmi utvorenymi pomocou predpdn
(napr. za rana, zrana). V paralelnych korpusoch sa neraz vyskytuje krize-
nie potencialnych zhodnych ekvivalentov v rovnakych textoch, napr. oproti
sl. za rana je Ces. zrana, sl. k veceru — Ces. navecer a opacne oproti sl. zrana je
Ces. za rana, sl. podvecer/navecer — Ces. k veceru. M6zeme pri tychto pripad-
och uvazovat o snahe prekladatela nepouzit v preklade formalne rovnaky
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jazykovy prostriedok, hoci je systémovy aj funkény (v slovencine a Cestine
ako blizkopribuznych jazykoch je takychto slov zna¢né mnozstvo), ale aspon
trochu odlisit, variovat preklad oproti originalu.

V ramci druhotnych predloziek sledujeme vyraznejsiu tendenciu k dife-
rencovanosti, ked oproti jednému vyrazu v jednom jazyku stoja/pouzivaji
sa viaceré vyrazy alebo opisné spdsoby, alebo aj nulové vyjadrenia v druhom
jazyku. Napr. na mieste predlozky pocas, ktora sa v tejto forme vyskytuje
iba v slovencine, sa v paralelnych ¢eskych textoch nachadzaju predlozky
a spojenia v(e), za, béhem, pri, O, po cas, mezi, 0. K uvedenym ceskym pred-
lozkam existuju v spisovnej slovencine prislusné pendanty okrem kontak-
tového ,behom®, ktoré v ¢asovom vyzname odporiucaji slovenské slovniky
nahradit slovenskymi predlozkami v priebehu, pocas, cez, za. Pri prekladoch
nastavaju aj situacie, ked vypoved v originali neobsahuje ¢asovu predlozku,
autor pracuje s vyznamom miery, no prekladatel vsunutim ¢asovej predloz-
ky posunie vyznam vypovede:

V treskiicej zime , v ktorej dokonca zamrzol Dunaj tak , Ze sa po riom dalo
prejst , zvolil snem za uhorského krala Mateja Huriadyho , zvaného Korvin ,
podla havrana v znaku . -- V tfeskuté zimé , béhem niz dokonce zamrzl Dunaj
tak , Ze se po ném dalo prejit , zvolil sném za uherského krale Matyase Hunyada
, zvaného Korvin , podle havrana ve znaku .

Pre slovencinu typické podvojné (poza, popred), ba aj potrojné predlozky
(spopod, spopred) nemaju spravidla v ¢eskom jazyku zodpovedajici jedno-
slovny ekvivalent, v prekladoch slovenskych textov do ¢estiny sa musia na-
hradzat jednoduchymi predlozkami alebo réznymi opismi:

Julcine vety v fiom znovu najprv nechtiac privolavali pachy spred desatroci
... = Jul¢iny véty mu znovu , zprvu nechténé privolavaly pachy staré nékolik
desetileti ...
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